Sud: Okresny sud Svidnik

Spisova znacka: 1C/23/2021

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8621201196

Déatum vydania rozhodnutia: 10. 10. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jana Keselicova

ECLI: ECLI:SK:0SSK:2022:8621201196.1
Uznesenie

Okresny sud Svidnik, sudkyfia JUDr. Jana Keselicova, v pravnej veci zalobkyne Bc. K. U., rod. V., nar.
XXX XXXX, bytom XXX XX Q. XXX, zastupena JUDr. MatiSom Motykom, advokatom, Nam. SNP 7,
091 01 Stropkov, proti zalovanému N. U., nar. XX. XX.XXXX, bytom XXX XX H. XX, zastipeny JUDr. Ing.
Adrianom Cupakom, advokatom, Dr. Goldbergera 249/1, 089 01 Svidnik, o vyporiadanie bezpodielového
spoluvlastnictva manzelov, takto

rozhodol:

Schvaluje sudny zmier v tomto zneni:

I. Z veci patriacich do bezpodielového spoluvlastnictva zalobkyne a Zalovaného Zalovany ziskava
do svojho vyluéného viastnictva:

Aktiva

a) rodinny dom sup. €. 17, postaveny na parcele C KN &. XXX/X - zastavana plocha a nadvorie vo vymere
XXX m2, zapisany na LV &. XXX kat. uz. H.,

b) parcela C KN ¢. XXX/X - zastavana plocha a nadvorie vo vymere XXX m2, zapisana na LV ¢. XXX
kat. uz. H.,

¢) osobné motorové vozidlo znacky T. XXXX, X. SK XXX BL.
Pasiva

Zalobca prebera k Uhrade zostatok Gveru vedeného v SLSP, a.s. & XXXXXXXXXX vo vyske 6 686
eura, zostatok uveru vedeného vo SLSP, a.s. &. XXXXXXXXXX vo vyske 1 160,- eur a zostatok Uveru
vedeného v SLSP, a.s. €. XXXXXXXXXX vo vyske 13 682,- eur.

ll. Zalovany je povinny zaplatit Zalobkyni na UpIné vyrovnanie bezpodielového spoluvlastnictva
manzelov sumu 6 500,- eur do 60 dni od pravoplatnosti uznesenia.

Il. Ziadna zo stran nema narok na nahradu trov konania.

IV. Zalobkyha je povinna zaplatit sudny poplatok za vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva
manzelov vo vySke 100,- eur do 3 dni od pravoplatnosti uznesenia.

V. Zalovany je povinny zaplatit stidny poplatok za vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva

manzelov vo vyske 100,- eur do 3 dni od pravoplatnosti uznesenia.
2-

odovodnenie:



1. Zalobkyha sa navrhom podanym na stde dfia 24.8.20210 domahala vyporiadania bezpodielového
spoluvlastnictva manzelov.

2. Podla § 143 Obc¢ianskeho zakonnika v bezpodielovom spoluvlastnictve manZzelov je vietko, ¢o méze
byt predmetom vlastnictva a ¢o nadobudol niektory z manzelov za trvania manzelstva, s vynimkou
veci ziskanych dedi¢stvom alebo darom, ako aj veci, ktoré podla svojej povahy slizia osobnej potrebe
alebo vykonu povolania len jedného z manzelov, a veci vydanych v ramci predpisov o restitucii majetku
jednému z manzelov, ktory mal vydanu vec vo vlastnictve pred uzavretim manZelstva alebo ktorému
bola vec vydana ako pravnemu nastupcovi pdvodného vlastnika.

3. Podla § 149 ods. 3 Obcianskeho zakonnika ak sa vyporiadanie nevykona dohodou, vykona ho na
navrh niektorého z manzelov sud.

4. Podla § 150 Obcianskeho zakonnika pri vyporiadani sa vychadza z toho, Ze podiely oboch manzelov
su rovnaké. Kazdy z manzelov je opravneny pozadovat, aby sa mu uhradilo, €o zo svojho vynaloZil na
spolo&ny majetok, a je povinny nahradit, ¢o sa zo majetku vynaloZilo na jeho ostatny majetok. Dalej sa
prihliadne predovietkym na potreby maloletych deti, na to, ako sa kazdy z manzelov staral o rodinu, a
na to, ako sa zasluZzil o nadobudnutie a udrzanie spolo&nych veci. Pri ur€eni miery pri€inenia treba vziat
tiez zretel na starostlivost’ o deti a na obstaravanie spolo¢nej domacnosti.

5. Podla § 148 ods.1, 2 CSP, zalobca a Zalovany m6zu uzavriet zmier. O uzavretie zmieru sa ma sud vzdy
pokusit. Sud rozhodne o tom, i uzavrety zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore so vSeobecne
zavaznymi pravnymi predpismi.

6. Na pojednavani konanom dra 10.10.2022 strany uzatvorili hore uvedeny zmier, ktory nie je v rozpore
so vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi, preto ho sud postupom podla § 148 ods.2 CSP schvalil.

7. Sudastou sudneho zmieru bola aj dohoda o nahrade trov konania.

8. O sudnom poplatku sud rozhodol v zmysle § 2 ods. 1 pism.b) zak. €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch
a poplatku za vypis z registra trestov v zneni neskorsich predpisov a vyska poplatku ¢ini podla polozky
6 pism. b) sadzobnika obsiahnutého v prilohe k citovanému zékonu 1 % z vyporiadavanych hodndét
(aktiv ), t.j. z Ciastky 20 000,- eur, t. j. 200,- eur.

9. Na zaplatenie sudneho poplatku za vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva sud zaviazal oboch
ucastnikov konania rovnakym dielom, t.j. kazdého po 100,- eur.

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu vo vyroku I., 11, lll. odvolanie nie je pripustné (§ 357 CSP).

Proti tomuto uzneseniu vo vyroku IV., V. je odvolanie pripustné. Odvolanie sa podava lehote 15 dni
od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Ak bolo vydané opravné
uznesenie, lehota plynie znovu od doruéenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. Odvolacie dévody a d6kazy na ich preukazanie mozno menit a doplnat len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,



c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretozZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej instancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zédkon &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekucénej €innosti v zneni neskorsich predpisov); ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.
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Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znale€né a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z Uradnej moci .



