Sud: Okresny sud Zvolen

Spisova znacka: 12Csp/65/2021

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6721204616

Déatum vydania rozhodnutia: 11.10. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jana Koval¢ikova

ECLI: ECLI:SK:0S2V:2022:6721204616.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen v spore vedenom pred sudkyfiou JUDr. Janou Koval€ikovou, v pravnej veci zalobcu:
V$eobecna Uverova banka, a. s., so sidlom Mlynské nivy 1, 829 90 Bratislava - Ruzinov, ICO: 31 320
155, zastlpena: JUDr. Barbora Tomanova, advokatka so sidlom Kollarova 85, 036 01 Martin, ICO: 50
410 199, proti zalovanému: A. P., J.. XX XX.XXXX, Y. G. O. XXX/X, XXX XX E. S., o zaplatenie 939,36
EUR s prislusenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcoviistinu 939,36 EUR spolu s 5 %-nym Grokom z ome$kania
roCne zo sumy 939,36 EUR od 22.07.2019 do zaplatenia, v8etko do troch dni od pravoplatnosti
rozhodnutia.

[I.Sud priznava zalobcovipravo nanahradu trov konania proti Zalovanému v rozsahu 100 percent.
odovodnenie:

1. Zalobca elektronickou Zalobou zo diia 19.11.2021 si uplatnil proti Zalovanému pravo na zaplatenie
939,36 EUR s 5 %-nym urokom z omeskania ro¢ne z tejto sumy od 22.07.2019 do zaplatenia titulom, Ze
Zalobca s pévodnym porucitefom uzatvorili dha 28.02.2013 Zmluvu o aktivacii p6zi¢kovej karty Quatro
Cislo XXXXXXXX kde bol schvéleny uverovy ramec 600,- EUR s mesacnou splatkou 20,- EUR, s
urokovou sadzbou vo vyske 22,80 % ro¢ne.

Na zaklade uznesenia o dedistve Okresného sudu Zvolen, €.k. 12D/18/2018-60 zo dria 03.10.2018,
pravoplatné 22.11.2018 sa stal dedi€om po porucitelke L. H. Zalovany. Dedi¢ zodpoveda do vySky ceny
nadobudnutého dediCstva za primerané naklady spojené s pohrebom poruditela, za porucitelove dlhy,
ktoré na neho presli porucitefovou smrtou.

Zalobca zaslal Zalovanému diia 03.07.2017 vyzvu na zaplatenie. Zalovany dlh neuhradil. Rozdiel
medzi debetnymi a kreditnymi transakciami predstavuje 939,36 EUR. Tym, Ze sa Zalovany dostal do
omeskania, nakolko vo vyzve mu bola poskytnutd 15 driovéa lehota na zaplatenie, uplatnil si Zalobca aj
5 %-ny urok z omeskania ro¢ne z dlZznej sumy od 22.07.2019 do zaplatenia.

2. Okresny sud Zvolen vydal platobny rozkaz pod sp. zn. 12Csp/65/2021-36 zo dfia 10.01.2022.

3. Zalovany platobny rozkaz so Zalobou a pougenim pre spotrebitela neprevzal v odbernej dobe.

Sud poziadal Obvodné oddelenie Policajného zboru v Krupine o doru€enie zasielky Zalovanému.
Obvodné oddelenie Policajného zboru v Krupine listom zo dfia 10.03.2022 oznamilo sudu, Ze v
mieste trvalého bydliska sa Zalovany dlhodobo nezdrziava, mal by sa zdrZiavat v Rakusku na presne
nezistenom mieste kde Zije a pracuje, preto zasielku nedorudili.

4. Okresny sud Zvolen uznesenim &.k. 12Csp/65/2021-48 zo dha 05.04.2022, pravoplatné 20.04.2022
zru$il platobny rozkaz Okresného sudu Zvolen zo diia 10.01.2022, &.k. 12Csp/65/2021-36.



5. Okresny sud Zvolen uznesenim ¢&.k. 12Csp/65/2021-52 zo dia 31.05.2022, pravoplatné 29.06.2022
vyzval Zzalovaného, aby sa v lehote 15 dni vyjadril k priloZenej Zalobe. Zalobu, uznesenie na vyjadrenie k
Zalobe a poucenie pre spotrebitefa oznamil zalovanému vyvesenim na uradnej tabuli sudu a zverejnenim
na webovej stranke dfia 01.06.2022, zvesené z uradnej tabuli sudu da 16.06.2022. Na adrese trvalého
pobytu si Zalovany uznesenie na vyjadrenie, zalobu a poucenie pre spotrebitefa neprevzal v odberne;j
dobe.

6. Pravna zastupkyfia Zalobcu ospravedinila neucast na pojednavani dha 11.10.2022 z dévodu
hospodarnosti a u€elnosti konania suhlasila s rozhodnutim v jej nepritomnosti.

7. Zalovanému bolo predvolanie na termin pojednavania 11.10.2022 dorudované na adresu trvalého
bydliska uvedenu v Registri obyvatelov. Zasielka sa vratila spat z dévodu, Ze si ju Zalovany neprevzal v
odbernej lehote. Sud povazoval doru€enie predvolania za vykazané nahradnym spdsobom a pojednaval
v nepritomnosti Zalovaného.

8. Sud na zaklade predloZenych listinnych dokladov zistil nasledujuci skutkovy stav:

9. Sud oboznamil uznesenie Z.. Z. G. 12D/18/2018 zo diia 03.10.2018, pravoplatné 22.11.2018 z &.1.

6 - 8, Ziadost o aktivaciu pbézickovej karty Quatro z €.I. 9, kumulativny vypis z €.I. 10 - 18, vyzvu na
zaplatenie zo diia 03.07.2019 z &.1. 19, vSeobecné obchodné podmienky z &.I. 21.

10. Podla § 470 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, dedi¢ zodpoveda do vySky ceny nadobudnutého
dediCstva za primerané naklady spojené s pohrebom poruditefa a za porucitelove dlhy, ktoré na neho
presli porucitelovou smrtou.

11. Podla § 470 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak je viac dediCov, zodpovedaju za naklady
porucitelovho pohrebu a za dihy podfa pomeru toho, €o z dedi¢stva nadobudli, k celému dedi€stvu.

12. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zékonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

13. Podla § 3 Vladneho nariadenia 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho z&konnika, vyska urokov z ome$kania je o pat percentualnych bodov vyssia ako zakladna
urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeSkania s plnenim pefiazného dlhu.

14. Sud zo Ziadosti o aktivaciu Ziadosti p6zi¢kovej karty s Cislom zmluvy XXXXXXXX zo dha 28.02.2013
zistil, Ze L. H., nar. XX XX.XXXX si aktivovala p6zZi¢kovu kartu Quatro s Uverovym radmcom 600,-
EUR, s mesacnou splatkou 20,- EUR a urokovou sadzbou 1,9 % pm, 22,8 % rone. Suc&astou
Ziadosti o aktivaciu pdzickovej karty Quatro su vypisy z uctu pézickovej karty Quatro od 09.03.2013 do
13.06.2019, z ktorého vyplyvaju debetné transakcie 6.158,78 EUR, kreditné transakcie 5.219,42 EUR,
z toho rozdiel predstavuje 939,36 EUR. Sud z uznesenia Okresného sudu Zvolen, €.k. 12D/18/2018-60
zo dna 03.10.2018, pravoplatné 22.11.2018 zistil, ze po porucitelke L. H., J.. XXXX.XXXX, L..
XX XX.XXXX je v dlhoch porugitelky uvedena pohladavka VUB, a.s., Bratislava z titulu Zmluvy o Gvere
Cislo KK XXXXXXXXX vo vyske 939,36 EUR Hodnota majetku poruditelky bola uréena na 8.349,46
EUR. Splnomocneny zastupca dedi€a bol oboznameny s plnym znenim ustanovenia § 470 ods. 1
Obcianskeho zakonnika - prechod dlhu, podla ktorého dedi€¢ zodpoveda do vySky ceny nadobudnutého
dediCstva za primerané naklady spojené s pohrebom porucitelky a za porucitefove dlhy, ktoré na neho
presli porucitelkinou smrtou. Dedistvo pre dediCa nembze byt majetkovym rizikom. Dedi¢stvo bolo
prikdzané A. P., J.. XX XX.XXXX v celosti.

Vzhlfadom k tomu, Ze Zalovany nadobudol dedigstvo v celosti, aktiva predstavovali 8.349,46 EUR, touto
Zalobou je uplatnené len pasivum Zalobcu vo vyske 939,36 EUR, sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie
tejto sumy Zalobcovi do troch dni od pravoplatnosti rozhodnutia. Zalobca zaslal Zalovanému vyzvu na
zaplatenie diia 03.07.2017, v ktorej mu bola uréena 15 diiova lehota na zaplatenie. Zalovany pohladavku
nezaplatil, preto sa dostal do omeskania a je povinny zaplatit Zalobcovi 5 %-ny urok z omeSkania ro¢ne
zo sumy 939,36 EUR od 22.07.2019 do zaplatenia, do troch dni od pravoplatnosti rozhodnutia.



15. Podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku, sud prizna strane nahradu trov konania podla
pomeru jej uspechu vo veci.

16. Zalobca bol Uspedny v celom rozsahu, Zzalovany netspesny, zalobcovi vzniklo pravo na nahradu trov
konania, sud mu ich priznal v rozsahu 100 percent.

17. Podla § 262 ods. 2 Civilného sporového poriadku, o vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej
inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie koné&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda
sudny uradnik.

18. O vyske trov konania rozhodne po pravoplatnosti rozhodnutia vy8Si sudny dradnik osobitnym
uznesenim.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZno podat’ odvolanie do 15-tich dni odo dfa jeho doru€enia prostrednictvom
tunajSieho sidu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne v dvoch vyhotoveniach. Odvolanie
moéze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti odévodneniu
rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sidom prvej inStancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Zakon €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a
exekucnej Cinnosti - Exekuény poriadok); ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost o



maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, navrh na sudny
vykon rozhodnutia (§ 370 ods. 1, § 376 ods. 1 CSP).



