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Uznesenie

Okresvny sud Partizanske v exekucnej veci opravneného BL Telecom debt, s.r.o., Bratislava, Soltésove;
14, 1CO: 45 535 108, zastupeného SOUKENIK - STRPKA, s.r.o., Bratislava, Soltésovej 14 proti
povinnému L. V., [.. XXX XXXX, E.. XX.X.XXXX, I. Z. W. B., o vymozenie 215,51 € s prisluSenstvom,
takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu zastavuje.

[I. Sud poverenému sudnemu exekutorovi nahradu trov exekucie nepriznava.
odovodnenie:

Partizanske zo dna 25.3.2013 ¢&.k. 5C/30/2013-41, ktory nadobudol vykonatelnost dria 15.10.2013.
Sud poveril vykonanim exekucie dna 9.6.2014 sudneho exekutora JUDr. Dagmar Kovacovu, sudneho
exekutora so sidlom v Bratislave.

Povereny sudny exekutor dorudil sudu dha 16.11.2015 podnet na zastavenie exekucie, z ktorého
vyplyva, Ze povinny po zacati exekuéného konania zomrel, pricom dedi¢ské konanie po fiom bolo
zastavené. Trovy exekucie si sudny exekutor neuplatnil.

Sud zo spisu 4D/156/2014 zistil, Ze povinny dfia XX. X.XXXX zomrel, pricom dedi¢ské konanie po fiom
bolo zastavené uznesenim zo dfia 10.3.2015 &.k. 4D/156/2014-31 pre nemajetnost porucitela, pricom
nepatrny majetok bol vydany obstaratelovi pohrebu.

Podfla § 58 ods. 1 z&k. €. 233/1995 Z.z. v zneni u¢innom v €ase zacatia exekuéného konania (dalej len
,EP“) exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

Podla § 57 ods. 1 pism. h) EP exekuciu sud zastavi, ak majetok povinného nestaci ani na uhradu trov
exekucie.

Podla pravneho nazoru NajvySSieho sudu Slovenskej republiky vysloveného v uzneseni zo dha
13.5.2011, sp. zn.7 M Cdo 5/2011: ,V danej veci povinna v priebehu konania zomrela. Povinnosti
vyplyvajuce z exeku€nych vztahov vSak smrtou povinného nezanikaju ( § 37 ods. 3 Exekuéného
poriadku ), ale prechadzaju na dediCov, ktori sa okamihom smrti porucitefa stavaju subjektom jeho prav
a povinnosti a veritelia méZu od nich Ziadat’ uspokojenie svojich pohfadavok do vysky nadobudnutého
dediCstva. V tomto pripade v8ak poruciteflka Ziaden majetok nezanechala a dedi¢ské konanie bolo
pravoplatne zastavené podfa § 175h ods. 1 O.s.p. pre jej nemajetnost. Dovolaci sud sa preto stotoznil so
zaverom generalneho prokuratora, Ze exekuény sud mal konanie zastavit spravne z dévodu, Ze majetok
povinnej nestaci ani na uhradu trov exekucie ( § 57 ods. 1 pism. h/ Exeku€ného poriadku ). Pripadni
dedicia nevstupili do Ziadnych povinnosti porucitelky, nakolko ta bola nemajetna a preto pouzitie § 57
ods. 1 pism. g/ Exekuéného poriadku pre zastavenie exekucie bolo nespravne. Nasledne okresny sud
rozhodol nespravne aj o trovach exekucie, ktoré je povinny znasat opravneny aj ked zastavenie exekucie
nezavinil, pokial je exekuéné konanie zastavené pre nemajetnost povinnej ( § 203 ods. 2 Exekuéného
poriadku ).

Z vykonaného dokazovania vyplyva, Ze povinny po zacati exeku¢ného konania zomrel. Dediské
konanie bolo zastavené, pretoZe povinny nezanechal Ziaden majetok. Sud teda nemdze v konani



konat s pravnymi nastupcami povinného (s dediCmi) a exekuéné konanie musi zastavit. V sulade s
citovanym pravnym nazorom najvysSieho sudu sud exekuéné konanie zastavil podla § 57 ods. 1 pism.
h) Exeku€ného poriadku.

Podla § 200 ods. 1, 2 EP trovami exekucie su odmena exekutora, ndhrada hotovych vydavkov a
nahrada za stratu ¢asu pri vykone exekucie (§ 196). Opravneny a exekutor maju narok na nahradu trov
potrebnych na ucelné vymahanie naroku. Ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vy8ke plati trovy exekucie.

KedZe povereny sudny exekutor trovy exekucie neziadal priznat, sud rozhodol tak, Ze poverenému
sudnemu exekutorovi nahradu trov zastavenej exekucie nepriznal.

Poucenie:

Proti vyroku rozhodnutia o zastaveni exekucie je mozné podat odvolanie v lehote do 15 dni od jeho
dorucenia na Okresnom sude Partizanske. O podanom odvolani rozhodne Krajsky sud v Trencine.

Proti vyroku rozhodnutia o trovach exekucie zakon odvolanie nepripusta (§202 ods. 2 Obcianskeho
sudneho poriadku).

Podla § 374 ods. 4 Obcianskeho sudneho poriadku je vSak proti rozhodnutiu sidneho Uradnika alebo
justiCného Cakatela vzdy pripustné odvolanie. Ak odvolanie podané v odvolacej lehote opravnenou
osobou smeruje proti rozhodnutiu sudneho uradnika alebo justi€ného Cakatela, proti ktorému zékon
odvolanie nepripusta (§ 202), rozhodnutie sa podanim odvolania zruSuje a opatovne rozhodne sudca.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti kiorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania
moéze odvolatel rozSirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie. Odvolanie len proti ddvodom rozhodnutia
nie je pripustné.

VSeobecnymi nalezitostami podania podfa § 42 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku su: oznacenie
ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, podpis a datum. Podanie treba
predloZit s potrebnym poétom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a
aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak uc€astnik nepredloZi potrebny pocet
rovnopisov a priloh (2), sud vyhotovi kdpie na jeho trovy.



