Sud: Okresny sud Bratislava IV

Spisova znacka: 16C/453/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1415211189

Déatum vydania rozhodnutia: 03.12. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Silvia Walterova

ECLI: ECLI:SK:OSBA4:2015:1415211189.2
Uznesenie

Okresny sud Bratislava IV v pravnej veci navrhovatefky: J. C., nar. X X.XXXX, bytom Y. XX, Su€any proti
odporcovi: C. E., P.S. XX, Bratislava, ICO: 47 928 816 o zaplatenie 441,60 eura s prisluSenstvom takto

rozhodol:

Sud platobny rozkaz vydany tunajSim sidom €. k. 16C/453/2015 - 16 zo dha 17.9.2015 v plnom rozsahu
zruSuje.

Sud konanie zastavuje.
Sud navrhovatelke priznava vratenie sudneho poplatku 19,30 eura, ktory jej bude vrateny
prostrednictvom prevadzkovatela systému evidencie poplatkov Slovenska posta, a.s. do 30 dni odo dha

dorucenia odpisu pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni.

O nahrade trov konania sud rozhodne do 30 dni po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;.
odovodnenie:

Navrhovatefka sa navrhom doru¢enym sudu dfia 7.9.2015 domahala od odporcu zaplatenia sumy
441,60 eura s prisluSenstvom a nahrady trov konania titulom vratenia kupnej ceny za nedodany tovar.

Sud vydal platobny rozkaz €. k. 16C/453/2015 - 16 dia 17.9.2015, ktorym odporcu zaviazal k zaplateniu
Zalovanej sumy s prislusenstvom a nahrady trov konania.

Navrhovatelka pisomnym podanim doruéenym sudu dia 18.11.2015 vzala navrh v celom rozsahu spat’
z dévodu, Ze odporca jej zalovanu Ciastku zaplatil.

Podla § 174 ods. 5 Obcianskeho sudneho poriadku ak navrhovatel vzal navrh v celom rozsahu spat
po vydani platobného rozkazu a v lehote podla § 172 ods. 1, platobny rozkaz zrusi a konanie zastavi
sud, ktory ho vydal.

Nakolko navrhovatelka vzala navrh v celom rozsahu spat’ po vydani platobného rozkazu a v lehote podla
§ 172 ods. 1 O.s.p., sud vysSie uvedeny platobny rozkaz zrusil.

Podla § 96 ods. 1, veta prva a druha O.s.p. navrhovatel mdze vziat za konania spat navrh na jeho
zacatie, a to sCasti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi.

Vzhladom k tomu, Ze navrhovatelka vzala navrh v celom rozsahu spat, sud konanie v zmysle uvedeného
ustanovenia zastavil.

Podla § 11 ods. 3 veta prva zak. €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni neskorSich zmien a
doplnkov, poplatok splatny podanim navrhu na zacatie konania, podanim odvolania alebo dovolania sa



vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh,
odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, €i bol vydany platobny
rozkaz alebo rozkaz na plnenie.

Podla § 11 ods. 4, veta prva zak. &. 71/1992 Zb., okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory
sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho Cast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej v8ak
6,70 eura.

Nakolko navrhovatelka vzala svoj navrh spat pred prvym pojednavanim, sid rozhodol o vrateni sudneho
poplatku za navrh v zmysle cit. ust. zakona tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia
(sudny poplatok za navrh bol vo vySke 26,- eur).

Sud o nahrade trov konania rozhodne do 30 dni po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej v zmysle
§ 151 ods. 3 O. s. p.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho dorucenia na Krajsky sud v
Bratislave prostrednictvom Okresného sudu Bratislava 1V, pisomne, v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O. s. p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O. s. p.).



