Sud: Okresny sud Ziar nad Hronom

Spisova znacka: 2T/8/2015

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 6415010023

Déatum vydania rozhodnutia: 02.12. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Miroslav Toma

ECLI: ECLI:SK:0SZH:2015:6415010023.1
Rozhodnutie

Okresny sud v Ziavlri nad Hronom v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Miroslava Tomu a
prisediacich Jana Skriniara a Bc. Marie Simegovej na hlavhom pojednavani konanom dna 02.12.2015
takto

rozhodol:

Obzalovana P. S., rod. S., nar. XX.XX.XXXX v Z. M. W., trvale bytom obec P. B., okres Z. M. W.,
nezamestnana, t. &. vo vykone trestu odriatia slobody v Ustave na vykon vézby a Ustave na vykon trestu
odniatia slobody C. je

vinna,

Ze spolu s obvinenym D. B. dfia XX.XX.XXXX v €ase okolo 14.45 hod. vosli do bytu panelového domu
€. XXX/X na ul. Dukelskych hrdinov v S. a to tak, ze bez dovolenia vosli cez vchodové dvere bytu
doposial' nezistenym spdsobom pod zamienkou kupy televizora a aj po viacnasobnom upozorneni J.
B., anr. XX XX.XXXX, aby byt opustili, v iom zostali, pri€om byt opustili az po prichode matky J. B. A.
P., nar. XX.XX.XXXX, pricom po ich odchode menované zistili, Ze im bol odcudzeny mobilny telefén zn.
Samsung S5230 Hello Kitty, IMEI 353044047358578, ruzovo bielej farby - podfa odborného vyjadrenia v
hodnote 20,- € a finan¢na hotovost vo vySke 202,- €, ¢im spdsobili J. B., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom
E..R.W. C.. XXX/X, Z. M. W., 8kodu vo vyske 222,- €

teda
spolo€nym konanim neopravnene vnikla do obydlia iného a neopravnene tam zotrvala, tym

spachala

precin porusovania domovej slobody formou spolupachatelstva podla § 20, § 194 ods. 1 Tr. zakona
¢islo 300/2005 Z. z.

Podla § 44 Tr. zakona sud up U $t a od ulozenia suhrnného trestu podla § 42 Tr. zakona,
pretoze poklada trest ulozenym obZalovanej skor§im rozsudkom Okresného sudu v Ziari nad Hronom
z 13.05.2015 sp. zn. 1T 173/2014, ktorym bola obzalovana odsudena pre precin kradeze podfa § 212
ods. 2 pism. c), ods. 3 pism. b) Tr. zakona k trestu odnatia slobody v trvani 6 (Sest) mesiacov, pre
vykon ktorého bola zaradena do uUstavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, na ochranu
spolo¢nosti a napravu pachatela za dostato¢ny.

Podla § 172 ods. 2 Tr. poriadku vyhotovil sa zjednoduSeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje
oddvodnenie, pretoze po vyhlaseni rozsudku prokurator, aj obzalovana sa vzdali odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo



dna jeho ozndmenia na tunajSom sude



