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Uznesenie

Okresny sud Bratislava lll, v konani zalobkyria: X.. F. X., nar. XX. XX.XXXX, bytom B. XXXXX/XB, B., proti
Zalovanému: P.. D. X,, nar. XX. XX.XXXX, bytom V. 2, B., o ndvrhu na zruSenie neodkladného opatrenia,
takto

rozhodol:

I. Sud zrusuje vyrok Il. neodkladného opatrenia, nariadené uznesenim Okresného sudu Bratislava |l
¢.k. 37P/11/2018 - 61 zo dna 12.01.2018.

odovodnenie:

1. Navrhom, ktory bol doru€eny na Okresny sud Bratislava Ill dfa 24.05.2022, Zalobkyria poZiadal
tunajsi sud o zrusenie Il. vyrokovej Easti neodkladného opatrenia, ktoré vydal Okresny sud Bratislava Il
uznesenim ¢. k. 37P/11/2018 - 61 zo diia 12.01.2018. Tunajsi sud uznesenim uloZil Zalovanému, aby
sa nepribliZoval k Zalobkyni na vzdialenost kratSiu ako 10 metrov.

2. Zalobkyfia v podanom navrhu uviedla, Ze odpadli dévody, pre ktoré bolo neodkladné opatrenie
nariadené, ucinky neodkladného opatrenia ako aj potreba bezodkladnej Upravy metrov po vySe 4
rokoch pominuli. Okrem toho Najvy3Si sud SR v bode 24 zruSovacieho uznesenia ¢. 7Cdo 280/2018
z 10.12.2018 konS&tatoval, Ze konanie v tejto veci ,nebolo mozné povazovat za spravodlivé®“ a v bode
26, Ze rozhodnutie v tomto konani ,nemdze byt povaZované za spravne“. Vyrokova Cast |. tohto
neodkladného opatrenia bola zrusena rozsudkom Okresného sudu Bratislava lll €. k. 37P/11/2018 -471,
ktory nadobudol pravoplatnost’ dria 29.07.2021. O IIl. vyrokovej Casti pravoplatne rozhodol Krajsky sud
v Bratislave uznesenim ¢&. k. 16C0/11/2020 - 412 z 30.11.2021 tak, Ze rozsudok Okresného sudu
Bratislava Il €. k. 14C/23/2018 - 284 z 27.06.2019 zrusil a konanie zastavil.

3. Dna 28.06.2022 Zalovany dorucil sudu podanie, v ktorom uviedol, Ze s navrhom Zalobkyne zo dfia
23.05.2022 suhlasi, a ziada aby sud neodkladné opatrenie €. k. 37P/11/2018 - 61 zo diia 12.01.2018 v 1.
vyrokovej Casti zrusil. Zaroven uviedol, Ze Najvy38i sud SR v bode 24 zrudovacieho uznesenia €. 7Cdo
280/2018 z 10.12.2018 konStatoval, Zze konanie v tejto veci ,nebolo mozné povazovat za spravodlivé® a
v bode 26, Ze rozhodnutie v tomto konani ,neméze byt povazované za spravne®.

4. Podla § 2 ods. 1 a 2 zakona ¢&. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku v zneni zakona
€. 137/2019 Z.z. (dalej len ,C.m.p.“), na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného
sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak. Na ucely tohto zdkona sa pojmy Zaloba, strana
a spor vykladaju ako navrh na zac€atie konania, u€astnik konania (dalej len ,u¢astnik) a konanie podla
tohto z&kona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

5. .Podla § 334 C.s.p. sud na navrh neodkladné opatrenie zrusi, ak odpadnu dévody, pre ktoré bolo
nariadené.



6. Po konstituovani pravnych ucinkov neodkladného opatrenia umozriuje Civilny sporovy poriadok jeho
zruSenie na zaklade univerzalneho kritéria, ktorym je odpadnutie dévodov, pre ktoré bolo neodkladné
opatrenie nariadené. O takomto zruSeni neodkladného opatrenia méze sud rozhodnut' vyluéne len na
zaklade navrhu niektorej zo stran sporu. Odpadnutie dévodov, pre ktoré bolo neodkladné opatrenie
nariadené nadvazuje na § 325 ods. 1 C.s.p., ktoré dévody, pre ktoré méze byt nariadené, taxativne
menuje, pricom dévodom zrusenia neodkladného opatrenia méze byt len odpadnutie toho dévodu, pre
ktoré bolo neodkladné opatrenie, ktorého zruSenie sa navrhuje, nariadené. Dévodom pre takyto navrh na
zruSenie neodkladného opatrenia nemézu byt dévody spocivajuce v tom, Ze dévody na jeho nariadenie
nikdy neexistovali. Takato revizia rozhodnutia moze prebehnut len v ramci odvolacieho konania, po¢as
ktorého odvolaci sud zistuje, &i v ase nariadenia neodkladného opatrenia, dévody na jeho nariadenie
skutogne existovali. Na druhej strane v8ak odpadnutie dévodov nariadenia neodkladného opatrenia
méze spocivat aj v tom, Ze medzi dotknutymi subjektmi sa zmenila alebo nastala nova hmotnopravna
situacia, v désledku ktorej zanikol dévod nariadenia neodkladného opatrenia. Inak povedané, Ze nastali
také pomery medzi dotknutymi subjektmi, ktoré uz neoddvodiuju potrebu nariadenia neodkladného
opatrenia.

7. Sud po posudeni navrhu zalobkyne na zru$enie neodkladného opatrenia, nariadeného uznesenim
Okresného sudu Bratislava €.k. 37P/11/2018 - 61 zo dha 12.01.2018 v Il. vyrokovej Casti dospel k zaveru,
Ze dévody, pre ktoré ma byt neodkladné opatrenie nariadené pominuli.

8. Na zaklade uvedenych skuto¢nosti a pravnych dévodov sud podla § 334 C.s.p. rozhodol o zruSeni
neodkladného opatrenia, nariadeného uznesenim Okresného sudu Bratislava ¢.k. 37P/11/2018 - 61 zo
dna 12.01.2018 v Il. vyrokovej Casti, tak ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie.

Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

Neodkladné opatrenie je vykonatelné doru¢enim.



