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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudkyriou JUDr. Zuzanou Kotrikovou vo veci starostlivosti o maloletého: M. F.,
narodend XX.XX.XXXX, v konani zastipena koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a
rodiny Prievidza - OSV, dieta rodi€ov - matky: E. F., narodena XX.XX.XXXX, bytom V. &. 1, L. nad V.,
otec: neuvedeny, dieta zverené do pestunskej starostlivosti F. J., narodenej X.X.XXXX, zastupenej AK
JUDr. Edit Balazikova, s.r.o. so sidlom Partizanske, Jesenského 231/5 o uréenie splnenia podmienok
osvojitefnosti maloletého dietata a pozbavenie vykonu rodi€ovskych prav matky voc€i maloletému
dietatu, takto

rozhodol:

Ur€uje, Zze maloleta M. F., narodena XX.X.XXXX v D., je osvojitelna.

Pozbavuje matku maloletého dietata E. F., narodenud XX.X.XXXX vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti
k maloletej M. F. narodenej XX.X.XXXX v celom rozsahu.

Ugastnici nemaju pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Urad prace, socialnych veci a rodiny v Trenéine sa podnetom dorué¢enym sudu 20.02.2012 doméhal
rozhodnutia sudu o vysloveni splnenia podmienok osvojitefnosti maloletej M., ako i pozbavenia
matky vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu s oddévodnenim, Zze maloleté
bola uznesenim Okresného sudu Trencin ¢&.k. 30P/75/2010-08 zo dfia 03.03.2010 odovzdana do
starostlivosti L. domova X., rozsudkom Okresného sudu Trenc€in €.k. XXP/XX/XXXX -43 zo dna
23.08.2010 bola nad maloletou nariadena ustavna starostlivost. Matka dna 20.01.2010 podpisala
privolenie na osvojenie dietata, maloletd mala v ¢ase po narodeni prejavy fetalneho alkoholového
syndromu a vazne zdravotné problémy. Od umiestnenia dietata v detskom domove ho matka
nenavstivila a zaujem neprejavili ani pribuzni. Maloleta bola v starostlivosti profesionalneho rodic¢a.
Uznesenim Okresného sudu PovaZska Bystrica sp.zn. 11P/139/2014 zo dfia 11.09.2014 bola maloleta
odovzdana do nahradnej osobnej starostlivosti F. J..

Uznesenim z 11.05.2015 sud zacal konanie bez navrhu o osvojitelnosti maloletej a o pozastaveni vykonu
rodi€ovskych prav a povinnosti matky k maloletej podfa § 81 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku.

Sudom vykonanym Setrenim sa miesto pobytu matky dietata nepodarilo zistit, preto sid uznesenim
¢.k. 18P/19/2015-43 zo diia 19.10.2015 rozhodol o doru€ovani sudnych pisomnosti matke maloletej
uloZenim v sudnom spise az do pravoplatného skonCenia konania, matka sa na pojednavanie
nedostavila, preto sud vec prejednal v jej nepritomnosti podla § 101 ods. 2 O.s.p. .



Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom kolizneho opatrovnika, osoby, ktorej bola dieta zverené
do pestunskej starostlivosti, listinnymi dékazmi pripojenymi v spise 18P/19/2015, pripojenym spisom
5P/67/2014 a zistil nasledovny skutkovy stav:

Z pripojeného spisu 5P/67/2014 sud zistil, Ze rozsudkom zo dfia 4.3.2015, pravoplatnym dna 5.5.2015
sud maloleta M. zveril do pestunskej starostlivosti F. J., nar. X X.XXXX, matku zaviazal vyZivovacou
povinnostou v sume 30% zo sumy Zivotného minima. Z odévodnenia cit. rozsudku je zrejmé, Ze matka
maloletej poCas pobytu dietata v detskom domove dieta osobne nenavstivila, neplnila a neplini si
vyzivovaciu povinnosti k dietatu, s maloletou sa nekontaktuje a nejavi o Au Ziadny zaujem.

Z vyhlasenia o privoleni na osvojenie dietata z 20.01.2010 sud zistil, Ze v uvedenom vyhlaseni matka
dietata vyhlasila, Ze slobodne suhlasi bez hrozby a néatlaku s osvojenim dietata. Zaroven vyhlasila,
Ze dava privolenie na ucely osvojenia, ktorym sa kon¢i doterajsi pravny vztah rodi¢a a dietata medzi
dietatom a jeho matkou a otcom, ¢o aj potvrdila svojim vlastnoruénym podpisom.

Podla § 113 ods. 3) Obcianskeho sudneho poriadku ( dalej O.s.p. ) v platnom zneni, s konanim
o osvojitelnosti je spojené konanie o priznani, obmedzeni alebo o pozbaveni rodi€ovskych prav a
povinnosti alebo o pozastaveni ich vykonu, ak uz skér nebolo rozhodnuté o priznani, obmedzeni alebo
0 pozbaveni rodi¢ovskych prav a povinnosti alebo o pozastaveni ich vykonu.

Podla § 102 ods. 1 Z&k.¢. 36/2005 Z.z. o rodine v platnom zneni, na osvojenie nie je potrebny
suhlas rodiCov osvojovaného maloletého dietata ani suhlas maloletého rodi¢a maloletého dietata, ak
a) po€as najmenej Siestich mesiacov neprejavovali skutoény zaujem o maloleté dieta najma tym, Ze
ho nenavstevovali, neplnili si pravidelne a dobrovofne vyZivovaciu povinnost k maloletému dietatu
a nevynaloZili usilie upravit si svoje rodinné a socialne pomery tak, aby mohli osobne vykonavat
starostlivost o maloleté dieta, ak im v prejaveni zaujmu nebranila zavazna prekazka, alebo b) pocas
najmenej dvoch mesiacov po narodeni dietata neprejavili o dieta Ziadny zaujem, ak im v prejaveni
zaujmu nebranila zavazna prekazka, alebo c) ak daju suhlas na osvojenie vopred bez vztahu k urcitym
osvojitefom.

Podla § 102 ods. 4) Zak.¢. 36/2005 Z.z. o rodine v plathom zneni, o splneni podmienok osvoijitelnosti
maloletého dietata uvedenych v odseku 1 rozhoduje sud na navrh organu socialnopravnej ochrany
alebo aj bez navrhu.

Podla § 180a ods. 5) O.s.p., sud v konani vzdy vypocCuje toho, v koho starostlivosti sa dieta nachadza,
alebo Statutarny organ zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, v ktorom je maloleté dieta umiestnené.
Sud v konani o osvojitelnosti skima i okolnosti na strane dietata vylu€ujuce splnenie ucelu osvojenia.

Podla § 38 ods. 1 Zak.€. 36/2005 Z.z. o rodine v platnom zneni ak niektorému z rodi¢ov brani vo vykone
jeho rodiCovskych prav a povinnosti zavazna prekazka a ak je to v zaujme maloletého dietata, sud moze
pozastavit vykon rodiCovskych prav a povinnosti. (2) Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud
rodi€om obmedzi vykon ich rodi€ovskych prav, ak ziju trvalo neusporiadanym spdsobom Zivota, b) svoje
povinnosti vyplyvajuce z rodiCovskych prav a povinnosti nevykonavaju vébec, alebo c) nezabezpeduju
vychovu maloletého dietata. (3) V rozhodnuti o obmedzeni vykonu rodiCovskych prav podla odseku
2 sud uvedie rozsah prav a povinnosti, na ktoré sa obmedzenie vztahuje.(4) Ak rodi€ zneuziva
svoje rodi¢ovské prava a povinnosti najma tyranim, zneuzivanim, zanedbavanim maloletého dietata
alebo inym zlym zaobchadzanim s maloletym dietatom, alebo vykon rodi¢ovskych prav a povinnosti
napriek predchadzajiucim upozorneniam zavaznym spésobom zanedbava, sud pozbavi rodi¢a vykonu
rodiCovskych prav.

Po zhodnoteni vys8ie uvedeného skutkového stavu v zmysle cit. zakonnych ustanoveni dospel sud
k zaveru, Ze v danej veci su v celom rozsahu splnené podmienky pre rozhodnutie v zmysle podaného
podnetu. Vykonanym dokazovanim sud zistil, Ze matka dietata E. Mikukova, nar. XX.X.XXXX po
narodeni dietata podpisala diia XX. XX.XXXX vyhlasenie o privoleni na osvojenie dietata, a to maloletej
M. F., nar. XX.XX.XXXX, vopred bez vztahu k urc€itym osvojitefom, pri¢om v nasledujucom obdobi o
maloletu neprejavila ziadny zaujem. V danom pripade su teda splnené podmienky stanovené v § 102
ods. 1 Zakona &. 36/2005 Z.z. o rodine v plathom zneni, preto sud podanému navrhu vyhovel a uréil, Ze
maloleta je osvojitelna, pricom zaroven v zmysle § 113 ods. 3 O.s.p. v spojeni s § 38 ods. 4 Zakona &.



36/2005 Z.z o rodine sud pozbavil matku dietata v celom rozsahu vykonu rodi€¢ovskych prav a povinnosti
k maloletému dietatu, kedZe sa o maloletu od jej narodenia nestara, neprejavuje o fiu Ziaden zaujem,
nekontaktuje dieta a teda zavaznym spésobom zanedbava svoje rodi¢ovské povinnosti.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 odsek 1 pismeno a) Ob&ianskeho sudneho poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doruéenia, cestou
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trengine, pisomne, trojmo.

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



