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Uznesenie

Okresny sud Galanta vo veci starostlivosti sudu o maloleté deti N.: U., W.. X. X XXXX E. Y., W.. X. X XXXX,
bytom ako otec, zastipené koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky,
deti rodigov: matky - Y. N., W.. XX X.XXXX, F. H. XXX/X, S., a otca: U. N., W.. XX X.XXXX, F. M., V.
XX, o navrhu matky na zmenu upravy rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletym detom, a vydanie
predbezného opatrenia takto zverenia do starostlivosti matky, dina 02. 12. 2015 takto

rozhodol:
Sud navrh matky na vydanie predbezného opatrenia zamieta.
odovodnenie:

Navrhom podanym na sude dfia 18. 11. 2015 Ziadala matka, aby sud vydal predbezné opatrenie ktorym
zveri maloleté deti do jej osobnej starostlivosti.

Navrh odbévodnila tym, Ze po rozvode manzelstva boli deti zverené rozsudkom OS Galanta ¢.
k. 24P/25/2015 ktory nadobudol pravoplatnost 17. 04 . 2015 do osobnej starostlivosti otca. Otec
jej umozhuje styk, av8ak tento netrva urCenu dobu a niekedy sa vObec na styk nedostavi bez
ospravedinenia a taktiez otec neplni svoju povinnost informovat matky v dvojtyZdfiovych intervaloch o
detoch. Dalej sa dozvedela, Ze starsi syn bol hospitalizovany a lie¢eny a otec jej uvedenu skutodnost
neoznamil a tuto sa dozvedela od cudzej osoby.

Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s navrhom na konanie, rozsudkom OS Galanta
24P[25/2015-45 zo diia 23. 3. 2015, uznesenim o vydani predbezného opatrenia €. k. 16P/288/2014-48
zo dnia 19. 03. 2015, spravou o predetreni pomerov a vykonani pohovoru s maloletymi detmi, spravou
o8etrujuceho lekara Y.. K. F. zo dfia 01. 02. 2015, a zistil skuto€ny stav veci v rozpore s tvrdeniami matky.
Podla § 102 ods. 1, OSP, v zaujme maloletého dietata mbze sud po zacati konania vo veci starostlivosti
sudu o maloletych na navrh nariadit predbeznym opatrenim u&astnikovi, aby do ¢asu rozhodnutia vo
veci Upravy pomerov maloletého dietata zabezpeloval osobnu starostlivost o dieta, ktoré je v Case
podania navrhu umiestnené v zariadeni na vykon rozhodnutia sudu. Ak sud rozhoduje o predbeZznom
opatreni podla druhej vety, o navrhu na predbezné opatrenie rozhodne najneskdr do 30 dni od podania
navrhu; ustanovenia § 75 az 77 sa pouZiju primerane.

Podla § 75 ods. 1, OSP, predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh nie je potrebny, ak ide o
predbezné opatrenie na konanie, ktoré moze sud zacat i bez navrhu.

Podla § 75 ods. 2 OSP, navrh ma okrem nalezitosti navrhu podfa § 79 ods. 1, obsahovat opisanie
rozhodujucich skuto€nosti oddvodriujucich nariadenie predbezného opatrenia, uvedenie podmienok
dovodnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut’ predbezna ochrana, a odévodnenie nebezpelenstva
bezprostredne hroziacej ujmy alebo potreby doCasnej Upravy pomerov maloletého dietata v zaujme
maloletého dietata; ak ide o odovzdanie dietata do starostlivosti fyzickej osoby, ktora nie je blizkou
osobou maloletého dietata, k navrhu musi byt doloZzeny doklad preukazujuci zapisanie do zoznamu
Ziadatelov podla osobitnych predpisov. Z navrhu musi byt zrejmé, ¢oho sa mieni navrhovatel domahat
navrhom vo veci samej. Navrh musi dalej obsahovat aj oznacenie fyzickej osoby, ktorej ma byt maloleté
dieta zverené do starostlivosti, alebo oznacenie zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, do ktorého ma
byt maloleté dieta umiestnené.



Procesnym institutom, ktory umozfiuje poskytnut ochranu porusenym alebo ohrozenym subjektivnym
pravam do toho &asu, kym sa definitivne nerozhodne o veci samej je predbezné opatrenie.
Pred nariadenim predbezného opatrenia nemusi byt narok dokazany, musi byt v8ak osvedCeny.
Pre osvedCenia prava je pritom potrebné, aby navrhovatel bol vecne legitimovany a taktiez, aby
navrhovatelom uplatfiovany narok nebol zjavne neopodstatneny. Pod potrebou do€asnej Upravy
uCastnikov treba rozumiet stav vztahov ucastnikov, ktory neznesie odklad. Aj vtedy, ak su inak spinené
formalne predpoklady pre nariadenie predbezného opatrenia, sud musi zvazovat, ¢i v pripade jeho
nariadenia neddjde k nevyvazenému zasahu do vztahov ugastnikov alebo tretich oséb.

Navrhovatel predbezného opatrenia musi mat pravny zaujem na predbeznom opatreni, t. j.
musi osvedCit potrebnost doCasnej uUpravy pomerov u€astnikov. Sud poskytuje zabezpelenie
prostrednictvom predbeZného opatrenia len v pripade, ked obsah jeho vyroku neporuSuje Ziadne
ustavou zaru€ené pravo alebo slobodu, teda za predpokladu, Ze postupom sudu alebo obsahom vyroku
nedochadza k zésahu do prav a slobéd garantovanych ustavou (Ustavnymi zakonmi). Pri rozhodovani
o takejto doCasnej uprave sa vychadza len zo stavu, ktory je tu v ase rozhodovania o navrhu na
predbezné opatrenie. Ten, kio sa domaha vydania predbezného opatrenia, musi osvedcit, Ze tu je
dany pravny zaujem. Danost pravneho zaujmu sa skima so zretelom na splnenie predpokladov
opodstatnenosti takéhoto sudneho rozhodnutia, av8ak dominuje predovSetkym osved&enie toho, Ze
nariadenim predbezného opatrenia sa dosiahne u&el ochrany poskytovanej sudom v konani.
Predbezné opatrenie nie je konecnym rozhodnutim a jeho uclelom je dolasna uprava pomerov
uCastnikov do doby, nez sud vyda vo veci kone€né rozhodnutie. Uz v navrhu na jeho vydanie musia
byt osvedCené aspori zakladné skuto€nosti potrebné pre zaver o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa
ma poskytnut predbezna ochrana, ako i osved¢enie nebezpectenstva bezprostrednej ujmy. Osved&enie
(na rozdiel od dokazovania) znamena, Ze sud pomocou ponuknutych dékaznych prostriedkov zistuje len
najvyznamnejSie skuto€nosti (teda nie vSetky rozhodujuce skuto€nosti). Pod potrebou dogasnej Upravy
uCastnikov sa rozumie stav vztahov ucastnikov, ktory neznesie odklad.

Podla § 76 ods. 1, OSP, predbeZnym opatrenim mézZe sud nariadit u€astnikovi najma, aby

f) nie€o vykonal, nie€oho sa zdrzal alebo nie¢o znasal,

Na zaklade dokladov zaloZenych v spise je sud toho nazoru, Ze je sudom miestne aj vecne prislusnym
na rozhodovanie vo veci.

Sud je toho nazoru, Ze navrhovatelka neosvedcila aspor zakladné skutoCnosti potrebné pre zaver
o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut predbezna ochrana, ako i osvedCenie
nebezpeclenstva bezprostrednej ujmy. Preto je potrebné podla nazoru sudu vykonat’ vo veci procesné
Ukony, ktoré budu vykonané v konani vo veci zmeny rozhodnutia tunajSieho sudu ktorym boli deti
zverené do osobnej starostlivosti otca, predovdetkym zistit, aky je zdravotny stav matky, pretoZe aj
podla oSetrujuceho lekara sa neskoro po prepusteni z hospitalizacie prihlasila, zo sprav o preSetreni
pomerov koliznym opatrovnikom vyplyva, Ze zdravotny stav matky sa zasadnym spésobom nezlepsil,
a deti necitia vzhfadom na chovanie matky v ich pritomnosti pri realizacii styku, aby boli zverené do
osobnej starostlivosti matky a lebo aby bol roz8ireny styk matky s detmi. Otec matke umoZzZiuje styk
podfa rozhodnutia sudu, av8ak zo spravy o preSetreni pomerov vyplyva, Ze matka styk s detmi realizu;j
podla svojich predstav.

Sud je toho nazoru, Ze nie je potrebné docasne rozhodnut o zmene Upravy zverenie deti do starostlivosti
matky a navrh ako nedévodny zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie do 15 dni odo diia jeho doruéenia na podpisany sud.
Z podaného odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o
sleduje, a musi byt podpisané a datované. Odvolanie treba predlozit s potrebnym po&tom rovnopisov a
s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to
potrebné. Ak odvolatel nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy.
V odvolani sa ma popri vy$Sie uvedenych vSeobecnych néaleZitostiach uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



