Sud: Okresny sud Trnava

Spisova znacka: 14C/368/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2115220384

Déatum vydania rozhodnutia: 02.12. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lubomira Jakubkova

ECLI: ECLI:SK:OSTT:2015:2115220384.2
Uznesenie

Okresny sug Trnava v pravnej veci navrhovatela: S. Z., R.. XX.XX.XXXX, D. J. XX, T. proti odporcovi:
S. 1, D. W. C.. X, D., o netplnom podani navrhovatela, takto

rozhodol:
Sud podanie navrhovatela zo dfia 11.08.2015, doru€ené tunajSiemu sudu dna 11.08.2015, odmieta.
odovodnenie:

Dna 11.08.2015 bolo sudu doru¢ené podanie navrhovatela oznacené ako ,Vratenie darovaného po-rod.
domu v Trnava - Kalingiakova &. 19, pop. C. 3353 v kat. Uzemi mesta Trnava podla dar. Zmluvy R |
969/88-vz 191/90%, ktoré vSak nespifialo véetky naleZitosti navrhu podla § 42 ods. 3 a § 79 zakona ¢&.
99/1963 Zb. Obcianskeho sudneho poriadku v plathom zneni (dalej len “O.s.p.“). Podanie navrhovatela
neobsahovalo listinné dbkazy, na ktoré sa odvolava (okrem tych, ktoré nemdze pripojit’ bez svojej viny)
a uvedenie urcitého, jasného, zrozumitefného a vykonatelného petitu, teda vyroku sudu, ktorého sa
navrhovatela svojim podanim domaha, teda ako navrhuje, aby sud vo veci rozhodol.

Sud vyzval navrhovatela uznesenim ¢€.k. 14C/368/2015-9 zo dfia 14.10.2015 na odstranenie vad
podania v lehote 15 dni odo dia doru&enia tohto uznesenia. Sud v uzneseni uviedol, ako treba opravu
a doplnenie vykonat. Sud zaroven navrhovatela poudil, Ze ak v uréenej lehote neodstrani uvedené
nedostatky, sud nebude méct v konani pokraovat a podanie v zmysle § 43 ods. 2 O.s.p. odmietne.
Uznesenie bolo doru€ené navrhovatelovi dia 22.10.2015.

Podla § 43 ods. 1 O.s.p., sudca alebo povereny zamestnanec sudu uznesenim vyzve uc€astnika, aby
nespravne, neuplné alebo nezrozumitelné podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktora ur€i, ktora
neméze byt kratSia ako desat dni. V uzneseni uvedie, ako treba opravu alebo doplnenie vykonat. Ak ide
0 podanie, ktoré by mohlo byt podla svojho obsahu navrhom na zacatie konania, odosle sud uznesenie
do 60 dni od doru€enia takéhoto podania.

Podla § 43 ods. 2 O.s.p., ak u€astnik v lehote podfa odseku 1 podanie neopravi alebo nedoplini a
pre uvedeny nedostatok nemozno v konani pokracovat, sud odmietne podanie, ktoré by mohlo byt
podla svojho obsahu navrhom na za&atie konania. Ak bolo podanie doplnené alebo opravené v celom
rozsahu v sulade s uznesenim podla odseku 1 najneskdr do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti
uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze podfa § 210a rozhodnut’ sud,
ktory ho vydal.

Podla § 79 ods. 1, Obcdianskeho sudneho poriadku konanie sa zacina na navrh. Navrh ma okrem
vSeobecnych naleZitosti (§ 42 ods. 3) obsahovat meno, priezvisko, pripadne aj datum narodenia a
telefonicky kontakt, bydlisko u€astnikov, pripadne ich zastupcov, udaj o Stathom obdianstve, pravdivé
opisanie rozhodujucich skuto€nosti, oznacenie dokazov, ktorych sa navrhovatel dovolava, a musi byt z
neho zrejmé, Coho sa navrhovatel domaha. Ak je u€astnikom pravnicka osoba, navrh musi obsahovat
nazov alebo obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo, ak je pridelené. Ak je u€astnikom zahraniéna



osoba, k navrhu musi byt pripojeny vypis z registra alebo z inej evidencie, do ktorej je zahrani¢na osoba
zapisana. Ak je ucastnikom fyzicka osoba, ktora je podnikatefom, navrh musi obsahovat obchodné
meno, sidlo a identifikacné Cislo, ak je pridelené. Ak je uastnikom stat, navrh musi obsahovat oznacenie
Statu a oznacenie prisludného Statneho organu, ktory bude za Stat konat. Ak sa navrh tyka dvojstrannych
pravnych vztahov medzi Zalobcom a Zalovanym (§ 90), nazyva sa Zalobou. (ods. 1). Navrhovatefl je
povinny k navrhu pripojit listinné dokazy, na ktoré sa odvolava, okrem tych, ktoré neméze pripojit bez
svojej viny. (ods. 2)

V sulade s citovanymi ustanoveniami Obcianskeho sudneho poriadku bol navrhovatel vyzvany na
odstranenie vad podania, priom okrem iného bol vyzvany na uvedenie jasného, presného a urcitého
petitu, ktory musi byt natene vykonatelny podla predpisov civilnej exekucie, a preto musi byt vymedzeny
tak presne, urCito a zrozumitelne, aby po jeho prevzati do vyroku rozhodnutia sidu mohol byt pripadne
nariadeny vykon rozhodnutia. Sud z obsahu navrhovatelom doplneného podania nebol schopny uréit,
presne a zrozumitelne vymedzit, aky dar (aku konkrétnu nehnutelnost) Ziada navrhovatel vratit.

Vzhladom k tomu, Ze navrhovatel neodstranil v sidom stanovenej lehote nedostatky podania vytknuté
vo vyzve, a ide o také nedostatky, pre ktoré nemozno v konani pokracovat, pricom bol pouceny
o nasledkoch nedoplnenia, resp. neopravenia svojho podania, sud podanie navrhovatefa zo dna
11.08.2015, doru€ené tunajSiemu sudu dna 11.08.2015, v zmysle citovaného zakonného ustanovenia
§ 43 ods. 2 O.s.p., odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru€enia prostrednictvom
podpisaného sudu ku Krajskému sudu v Trnave.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravne a ¢oho sa odvolatel domaha.



