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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave v konani pred sudkyriou JUDr. Vierou Slade¢kovou v pravnej veci
navrhovatela: Allianz - Slovenska poistovria, a.s., ICO: 00 151 700, Dostojevského rad 4, Bratislava,
proti odporcovi: V. L., D..: X.X.XXXX, N. P. XX, N., t.6. na neznamom mieste, zast. opatrovnikom : p. S.
W. pracovni¢kou tun. stdu, o zaplatenie 635,20 € s prisl., takto

rozhodol:

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi sumu 635,20 eur spolu s 8,75 % Urokom z omeskania ro¢ne
od 11.9.2012 do zaplatenia a nahradit mu trovy konania spoc€ivajuce v zaplatenom sudnom poplatku vo
vyske 38,- eur, na Ucet navrhovatela €. U. : SK XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX, VS: XXXXXXXXXX,
do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom doruéenym tun. sudu dria 24. 2. 2015 domahal voci odporcovi vydania
platobného rozkazu o zaplatenie sumy 635,20 eur spolu s 8,75 % urokom z omeSkania ro¢ne od
11.9.2012 do zaplatenia, ako i ndhrady trov konania na zaklade poistnej zmluvy €. XXXXXXXXXX, ktorej
predmetom bolo poistenie Zivot Premium Plus, s poistnym splatnym v mesaénych splatkach vo vyske
204,90 eur. Zmluva nadobudla uginnost dna 8.6.2012. Z dévodu nezaplatenia poistného toto zaniklo dia
10.9.2012, pretoze ku dfu zaniku poistnej zmluvy nemal odporca zaplatené poistné vo vyske Zalovanej
sumy.

Sud vo veci vydal platobny rozkaz €. k. 12 C 143/2015-16 zo dna 21.4.2015, ktory nasledne pre
nemoznost jeho doru€enia do vlastnych ruk odporcu, zrusdil. Pre nezistenie pobytu odporcu bol tomuto
v zmysle § 29 ods. 2. O.s.p. pre konanie ustanoveny opatrovnik.

Podla § 101 ods. 1,2 O.s.p., U€astnici st povinni prispiet’ k tomu, aby sa dosiahol u¢el konania najma
tym, Ze pravdivo a uUplne opiSu vSetky potrebné skutoénosti, oznacia dékazné prostriedky a Zze dbaju
na pokyny sudu.

Podla § 115a ods. 2 O.s.p., pojednavanie nie je potrebné nariadovat’ ani v drobnych sporoch.

Podla § 200ea ods. 1 O.s.p., ak v priebehu konania dosiahne predmet konania sumu 1.000,- eur, od
toho okamihu ide o drobny spor.

S poukazom na citované ustanovenia zakona, prihliadnuc na vysku predmetu konania sud nenariadil vo
veci pojednavanie a vo veci rozhodol na zaklade skutkového stavu, zisteného z obsahu sudneho spisu.



Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s navrhom, prilozenymi listinnymi dékazmi, a to vypisom
z Uctu poistnej zmluvy, poistnou zmluvou €. XXXXXXXXXX, ozndmenim o zaniku poistenia zo dfia
2.10.2012, ako aj ostatnym spisovym materialom a zistil nasledovny skutkovy stav :

Odporca dfia 7.6.2012 uzatvoril s navrhovatefom poistni zmluvu - poistenie Zivot Premium Plus, so
zaciatkom poistenia od 8.6.2012 na dobu ur¢itd, 19 rokov, s dohodnutym mesaénym poistnym 204,90
eur.

Predmetom konania je narok z poistnej zmluvy.

Z vypisu z Uctu poistnej zmluvy odporcu sud zistil, Ze odporca nezaplatil poistné uz za prvé obdobie od
8.6.2012 do 10.9.2012, splatné dria 8.6.2012 vo vySke Zalovanej sumy.

Vzhladom k tomu, Zze odporca poistné nezaplatil, navrhovatel mu listom zo dna 2.10.2012 oznamil zanik
poistenia diiom 10.9.2012, s tym, aby dIZné poistné uhradil v lehote do 21 dni od dorucenia vyzvy, v
opacnom pripade si bude navrhovatel dizné poistné uplatfiovat sudnou cestou.

Podla § 801 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika poistenie zanikne aj tak, Ze poistné za dalSie poistné obdobie
nebolo zaplatené do jedného mesiaca odo dria doru€enia vyzvy poistovatefa na jeho zaplatenie, ak
nebolo poistné zaplatené pred doru€enim tejto vyzvy. Vyzva poistovatela obsahuje upozornenie, Ze
poistenie zanikne, ak nebude zaplatené. To isté plati, ak bola zaplatena len ¢ast poistného.

Podla § 803 ods. 1 Obgianskeho zdkonnika ma poistovatel pravo na poistné za dobu do zaniku
poistenia.

Sud mal za preukdzané, Ze odporca poistné, na ktoré sa zmluvne zaviazal vo vySke Zalovanej sumy
nezaplatil, ¢im poistné zo zakona dfiom 10.9.2012 zaniklo.

Podla § 517 ods. 1 veta prva Ob¢. zak. diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplini, je v omeskani.

Podla § 517 ods. 2 Ob&. zak. ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat
od diznika popri plneni uroky z omeSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z
omeskania, vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

Vyska urokov je 2-nasobok diskontnej sadzby uréenej NBS platnej k 1. dfiu omeSkania s plnenim
peniazného dlhu, v danom pripade po zaniku poistenia po¢nuc od 11.9.2012 do zaplatenia dlZnej sumy
(§ 3 nar. vl. €. 87/1995 Z. z. ), €o predstavuje 8,75 % .

Na zaklade vy3Sie uvedeného sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

O trovach konania sud rozhodol podla § 142 ods. 1 O. s. p. a UspeSnému navrhovatelovi vo veci priznal
nahradu trov konania spocivajucu v zaplatenom sudneho poplatku vo vyske 38,- eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho doru€enia dvojmo na tunajsi sud.
Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, rozhodnutie alebo postup sudu
povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie musi byt podpisané a datované a treba ho predlozit, vratane jeho priloh, v takom pocte
rovnopisov, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis.

Ak povinny dobrovolne neplni povinnost, ktoru mu uklada vykonatelné sudne rozhodnutie, méze sa
opravneny domahat’ exekucie podla osobitného predpisu



