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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v senate zloZzenom z predsednic¢ky senatu JUDr. Daniely Sramelovej a sudcov
JUDr. Janky Kl¢ovej a JUDr. Vladimira Tencera, v trestnej veci proti odsudenému R. T., v konani o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, o staznosti odsudeného proti uzneseniu
Okresného sudu Trnava zo dna 19.10.2015, sp. zn. 24PP/34/2015, na neverejnom zasadnuti konanom
dna 01.12.2015 takto

rozhodol:

Podla § 193 odsek 1 pism. c/ Trestného poriadku sa staznost odsudeného R. T., nar. XX. XX.XXXX,
zamieta.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud |. stupria podla § 66 odsek 1 pism. a/ Trestného zakona zamietol Ziadost’
odsudeného o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody, ktory mu uloZil Okresny sud
Galanta rozsudkom zo dia 03.12.2014, sp. zn. 2T/171/2014 podla § 212 odsek 3 Trestného zakona
v trvani 18 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odhatia slobody so strednym stuprfiom
strazenia.

Dévodil najma tym, Ze na zaklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, Ze u odsudeného neboli
splnené podmienky podmieneé&ného prepustenia v zmysle ustanovenia § 66 odsek 1 Trestného zakona.
U odsudeného bola splnena formalna podmienka na podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odriatia
slobody - vykonal potrebnu €ast' z vymery uloZzeného trestu a jedna materialna podmienka - preukazanie
polepSenia vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti. Aviak nebola u neho splnena druha materialna
podmienka - podmienka oakavania, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot. Sud |. stupria tiez prihliadol
na charakter spachanej trestnej ¢innosti a v zmysle odpisu registra trestov na sklony odsudeného k
pachaniu trestnej Cinnosti, kedy vo vztahu k jeho osobe, Specialneho recidivistu, nemozno jednoznaéne
vyvodit zaver, Ze vykon trestu odnatia slobody ma na odsudeného kladny vplyv v tom smere, Ze na
slobode bude viest riadny Zivot. Odsudeny sa opakovane dopusta pachania trestnych &inov a to aj
napriek tomu, Ze bol vo vykone trestu odnatia slobody. Podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody ma vyznam len vtedy, ak vzhladom na ucel trestu a dalSie okolnosti je odévodneny predpoklad,
Ze odsudeny bude viest na slobode riadny Zivot a viac sa nedostane do rozporu so zakonom. Vzhlfadom
na spachanu trestnu ¢innost odsudeného a jeho sklony k pachaniu trestnej ¢innosti, mal sud |. stupfa
za to, Ze u odsudeného je riziko socialneho zlyhania a resocializaCna prognéza sa u odsudeného javi
ako nepriazniva.

Proti tomuto uzneseniu podal v zakonnej lehote staznost’ odsudeny, ktoru bliZzSie nezdévodnil.

Na zéklade staznosti odsudeného preskumal krajsky sud v zmysle ustanovenia § 192 odsek 1 Trestného
poriadku spravnost vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym stazovatel podal staznost, a konanie
predchadzajuce tymto vyrokom napadnutého uznesenia, a tak zistil, Zze staznost odsudeného nie je
dovodna.



Z obsahu spisového materialu vyplyva, Ze odsudeny t. &. vykonava v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou
uz nepodmienecny trest odnatia slobody v trvani 18 mesiacov, ktory mu bol uloZeny rozhodnutim
Okresného sudu Galanta zo dfia 03.12.2014, sp. zn. 2T/171/2014 pre trestné Ciny podla § 212 odsek 2
pism. f/, odsek 3 pism. b/ Trestného zakona, pri€om koniec vykonu trestu odfatia slobody ma vyznaéeny
na defi 24.01.2017. Zaroven vykonaval nepodmieneéné tresty odiatia slobody uloZzené rozhodnutim
Okresného sudu Galanta sp. zn. 1T/188/2013 a Okresného sudu Prievidza sp. zn. 2T/191/2011, ktoré
su t. €. vykonané.

Z hodnotenia riaditela UVTOS Hrngiarovce nad Parnou vyplyva, Ze odstdeny bol z UVTOS Hrnéiarovce
nad Parnou premiestneny dfia 02.12.2014 do UVTOS Leopoldov, kde mu Okresny sud Trnava pod
€. k. 30Nt/161/2014 urcil spolo&ny spbsob vykonu trestu odfiatia slobody v Ustave na vykon trestu so
strednym stupfiom strazenia. Spravanie a vystupovanie odsudeného poc¢as zaradenia v strednom stupni
strazenia bolo na poZadovanej urovni, Ustavny poriadok dodrziaval, disciplinarne odmeneny bol 1-krat,
pracovne bol zaradeny na pracovisku Kuchyra AB, jeho pracovna moralka bola na poZadovanej Urovni.
Uznesenim Okresného sudu Trnava zo diia 12.07.2015, sp. zn. 7Nt/84/2015 bol preradeny do ustavu s
minimalnym stupfiom strazenia. Do UVTOS Hrné&iarovce nad Parnou bol premiestneny dria 21.07.2015.
Spréavanie a vystupovanie odstdeného v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou je na pozadovanej drovni,
prikazy a nariadenia prisludnikov re$pektuje, k nadriadenym sa sprava slusne, ustavny poriadok a
Casovy rozvrh dna si plni. V kolektive odsudenych konflikiné situacie nevyvolava, v osobnych veciach
si udrziava primerany poriadok. Po&as vykonu trestu odfatia slobody bol 1-krat disciplinarne odmeneny
a to dria 26.05.2015 udelenim pochvaly za plnenie ciefov programu zaobchadzania v bode ¢/ - vzorné
plnenie pracovnych povinnosti na pracovisku. Disciplinarne potrestany nebol. na pracovisku je zaradeny
podla potrieb Ustavu, v su€asnosti je od 02.09.2015 pracovne zaradeny na pracovisku mimo ustav s
dohladom Zlievarefi Trnava. Jeho pracovna moralka je doposial hodnotena kladne, pracovné navyky
a zru€nosti ma osvojené, k plneniu pracovnych povinnosti pristupuje zodpovedne. Podla potreby sa
taktiez zapaja do Cinnosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného v oblasti udrziavania Cistoty a
upravenosti ubytovacich a spolo¢nych priestorov oddielu.

Nebol zaradeny do skupinovych foriem prac, je mu venovany individualny pristup zamerany na
vytvaranie a osvojovanie si pozitivnych vzorcov spravania, zvySovanie pradvneho vedomia a zvaZovanie
dosledkov svojho konania. Prejavuje snahu zmenit sa a je kriticky k spachaniu trestného c&inu.
Riaditel UVTOS Hrngiarovce nad Parnou konstatoval, Ze odstdeny plni ciele stanovené programom
zaobchadzania. Resocializatna prognéza je v8ak podfa hodnotenia rizika socialneho zlyhania menej
priazniva.

Osobu odsudeného je nutné hodnotit’ aj z hladiska predchadzajucich odsudeni, v zmysle odpisu registra
trestov bol odsudeny celkove 11-krat sudne trestany, len v dvoch pripadoch su odsudenia s u¢inkami
zahladenia.

Podla § 66 odsek 1 Trestného zakona, sud méze odsudeného podmieneéne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o€akavat, Zze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Ani podla nazoru krajského sudu odsudeny nesplnil vSetky podmienky ustanovenia § 66 odsek 1
Trestného zakona potrebné pre podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody. Spravne
konstatoval sud I. stupfia, Ze odsudeny splnil formalnu podmienku a jednu materialnu podmienku t. j.,
Ze vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie. Vzhlfadom
v8ak na trestni minulost odstdeného je resocializaéna prognéza nepriazniva a odstdeny nespifia druhi
podmienku ustanovenia § 66 odsek 1 Trestného zakona, to znamena, Ze nie je mozné od neho o€akavat,
Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Krajsky sud sa preto s ddvodmi napadnutého uznesenia sudu I. stupfia stotoZfuje a v podrobnostiach
dalej na ne poukazuije.

KedZe krajsky sud nezistii dovod pre zmenu alebo zruSenie napadnutého uznesenia, staznost
odsudeného ako nedévodnu zamietol.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny dalSi riadny opravny prostriedok.



