Sud: Okresny sud Kosice |

Spisova znacka: 11P/189/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7114227918

Déatum vydania rozhodnutia: 01.12. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Denisa Novotna Mlinarcsikova

ECLI: ECLI:SK:OSKE1:2015:7114227918.4
Uznesenie

Okresny sud Kosice | v pravnej veci starostlivosti o maloleté deti C.: L., H.. XX XX.XXXX, C., H..
XX.X.XXXX, bytom u matky, zast. koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny
Kosice, na navrh matky: S. C., H.. XX.X.XXXX, C. E., D. XX, zast. JUDr. Alicou Petrovskou Homzovou,
advokatkou so sidlom KosSice, Moyzesova 46, za ucasti otca: L. C., H.. XX.X.XXXX, C. E., C. XX, zast.
JUDr. Katarinou Habifidkovou, advokatkou so sidlom Kosice, Starova 20, v konani o Gpravu prav a
povinnosti rodi¢ov k maloletym detom takto

rozhodol:

Konanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov nema pravo na ndhradu trov konania.
odovodnenie:

Dria 18.11.2014 bolo sudu doru€ené pisomné podanie matky v ktorom Ziadala uloZit predbeznym
opatrenim otcovi povinnost prispievat na vyzivu mal. L. sumou 100 € mesac¢ne a na vyzivu mal. C. sumou
80 € mesacne, vzdy k 15. dfiu v mesiaci vopred k rukam matky do pravoplatného skonéenia konania a
zaroven Ziadala, aby sud rozhodnutim vo veci samej zveril maloleté deti do osobnej starostlivosti matky
a otca zaviazal prispievat na vyzivu mal. L. sumou 350 € mesacne a na vyzivu mal. C. sumou 350 €
mesacne, vzdy k 15. dfiu v mesiaci vopred k rukam matky, po¢nuc dfiom podania navrhu.

Drha 11.12.2014 Okresny sud KosSice | nariadil predbezné opatrenie, ktorym zaviazal otca prispievat
na vyzivu maloletej L. C., H.. XX.XX.XXXX sumou 80 € mesaCne a na vyzivu maloletého C. C., H..
XXX XXXX sumou 50 € mesacéne, a to vzdy do 15. diia v mesiaci vopred k rukdm matky. Uvedené
uznesenie bolo rozhodnutim Krajského sudu v KoSiciach sp. zn. 7CoP/46/2015-27 zo dna 2.3.2015
zmenené tak, Ze Krajsky sud navrh na nariadenie predbezného opatrenia zamietol.

V pisomnom podani doru¢enom tunajSiemu sudu dfia 16.6.2015 kolizny opatrovnik navrhol, aby sud
zveril maloleté deti do osobnej starostlivosti matky, styk upravil po vypocuti u€astnikov konania a vyZivné
urcil podfa schopnosti, mozZnosti a majetkovych pomerov otca.

Matka dna 25.11.2015 dorudila tunajSiemu sudu pisomné podanie oznagené ako ,Spatvzatie navrhu
na Upravu prav a povinnosti k mal. detom® v ktorom uviedla, Zze medzi Uu€astnikmi konania doSlo k
uzatvoreniu dohody a z uvedeného dévodu Ziada zastavit konanie.

Podla ust. § 96 ods. 1, O.s.p., navrhovatel méze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a
to sCasti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat
sCasti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

Podla ust. § 96 ods. 2 O.s.p. sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych
dovodov nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.



Podfa ust. § 96 ods. 3 O.s.p. nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je u€inny, ak dojde k spéatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, &i tu manzelstvo je alebo nie je. V takom pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Na zdklade dispozitivneho ukonu matky urobeného skoér ako sa za€alo pojednavanie, sud v zmysle
citovanych zakonnych ustanoveni konanie zastavil.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 146 ods. 1 pism. a) O.s.p., podla ktorého Ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak konanie mohlo sa za¢at i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat do 15 dni odo dfa doru€enia na
tunajsi sud v 4 pisomnych vyhotoveniach.

V zmysle § 205 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku, v odvolani sa ma popri vSeobecnych
nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v
¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku, rozsah v akom sa rozhodnutie napada a dévody
odvolania mézZe odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.



