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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky samosudkynou Ing. Mgr. Annou Prikrylovou, v trestnej veci obvineného Y. S., pre
pokracovaci precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), pism. b) Trestného zakona dna 10. oktébra
2022, podra § 353 ods. 1 Trestného poriadku vydava, tento

rozhodol:

Y. S., nar. XX XX.XXXX vo K., L. republika, trvale bydliskom M. XXX/XX, P.

sa uznava za vinného, ze

1.) presne nezistenom ¢ase od 20.00 h dna 07.01.2022 do 06.00 h dfia 08.01.2022 v obci P. vypadil
visiaci zamok na uzamknutej kovovej klietke nachadzajucej sa pred potravinami T a N na adrese P. €.
XXX a nasledne z nej odcudzil 2 kusy desat’ kilogramovych plynovych flias, ¢im poskodenému X. L.
sposobil Skodu kradezou plynovych flias a visiaceho zamku vo vyske 127,40 Eur,

2.) v presne nezistenom ¢ase od mesiaca november 2021 do dria 18.03.2022 do 17.00 h po vzajomnej
predchadzajucej dohode s doposial neustalenou osobou, v areali futbalového ihriska v obci P. €. XXX,
po tom €o obvineny Y. S. daval pozor von, doposial nestotoZznena osoba nezistenym spésobom otvorila
okno na bocnej strane budovy bufetu nachadzajuceho sa v areali futbalového ihriska v obci P., nasledne
tato doposial nestotoznena osoba cez okno vosla do vnutra budovy, kde tiez poskodila vstupné dvere do
bufetu a odcudzila 1 ks prazdneho sudu od kofoly s objemom 90 litrov v hodnote 40,- Eur, 1 ks prazdneho
sudu od piva zn. Bernard s objemom 30 litrov v hodnote 40,- Eur, 1 ks ffaSe Tullamore dew s objemom 1
liter v hodnote 17,90 Eur, 17 ks napoja Radler plechovka s objemom 0,5 litra v hodnote spolu 13,43 Eur,
7 ks energetického napoja Tiger s objemom 0,3 litra v hodnote spolu 3,01 Eur, 6 ks nealko pivo Zlaty
bazant s objemom 0,5 litra v hodnote spolu 5,10 Eur, 2 ks masiarskych nozov zna¢ky Mikov s ¢epelou
dihou cca 30 cm v hodnote spolu 80,- Eur, taktiez poSkodil chladiace zariadenie, a to aky spésobom,
Ze vytrhol niekolko hadic, na ktorych boli napojené 2 hlavice na pipu s tlakovym ventilom v hodnote
spolu vo vyske 100,- Eur, ktoré tiez odcudzil, ¢im pdsobil poskodenému Obecnému Sportovému klubu
P., ICO: XX XXX XXX, so sidlom P. XXX, $kodu kradeZou vo vy$ke 299,44 Eur a $kodu poskodenim
chladiaceho zaradenia vo vySke 150,- Eur,

3.) v presne nezistenom Case od 21.00 h dna 28.03.2022 do 08.30 h dria 29.03.2022 doposial
nezistenym spdsobom a predmetom vypacil okno na restauracii zvanej G. B. na ul. A. G. €. XXX v obci
P., cez okno vosiel do vnutornych priestorov restauracie, kde z barového pultu odcudzil kovovu kasu tzv.
~cashback® spolo¢ne s finan¢nou hotovostou vo vyske 920,20 Eur, stravné listky v hodnote spolu 29,80
Eur a 1 ks flaSu vodky Finlandia s objemom 1 liter v hodnota 16,99 Eur, ¢im poskodenej spolo€nosti
Owelon, s.r. 0., ICO: 47 249 595 so sidlom Bratislava, Radlinského 2, spsobil $kodu kradeZou vo vyske
966,99 Eur,

teda celkovo spdsobil svojim konanim Skodu kradezou vo vyske 1.393,83 Eur



teda

v bode 1.) obZaloby
si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, spésobil tak malu Skodu a &in spachal viamanim,

v bode 2.) obZaloby
spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, spbésobil tak malu Skodu a &in spachal
vlamanim,

v bode 3.) obZaloby
si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, spésobil tak malu Skodu a &in spachal viamanim,

¢im spachal

pokraCovaci precin kradeze podfa § 212 ods.1 pism. a), pism. b) Trestného zakona spachany sc€asti
formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona

Za to podfla § 44 Trestného zakona sud
upusta

od uloZenia suhrnného trestu, nakofko poklada trest odnatia slobody vo vymere 1 (jeden) rok, vykon
ktorého bol podmienecne odloZzeny na skuSobnu dobu v trvani 3 roky, uloZeny obvinenému trestnym
rozkazom Okresného sudu Malacky z 30. juna 2022, sp. zn. 3T/30/2022, pravoplatnym dna 17.
septembra 2022, za dostato€ny na ochranu spolo¢nosti a ndpravu pachatela.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud obvinenému uklada povinnost nahradit poSkodenému X.
L., nar. XX.XX.XXXX v A,, trvale bydliskom A. P. & XXX 8kodu vo vySke 127,40 Eur.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud obvinenému uklada povinnost’ nahradit poSkodenému
Obecnému $portovému klubu P., ICO: XX XXX XXX, so sidlom P. &. XXX 8kodu vo vyske 449,44 Eur.

Podla § 287 ogs. 1 Trestného poriadku sud obvinenému uklada povinnost' nahradit poSkodenému
Owelon, s.r.o., ICO: 47 249 595, so sidlom Bratislava, Radlinského 2 Skodu vo vyske 16,99 Eur.

Poucenie:

Proti tomuto tresthnému rozkazu méze podat odpor do 8 dni od jeho dorucenia obvineny, osoby, ktoré
su opravnené v jeho prospech podat’ odvolanie a prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory trestny
rozkaz vydal (§ 355 ods. 1 Trestného poriadku)

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356 Trestného
poriadku (§ 355 ods. 3 Trestného poriadku)

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prislusnym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody poda ina opravnena osoba. (§
355 ods. 2 Trestného poriadku)

Proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, méze zU€astnena osoba podat’ odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie ochranného opatrenia



zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla § 362a, prokurator vSak
neméze v tomto konani vziat navrh spat; takto sa postupuje aj vtedy, ak zu&astnena osoba podala
odpor a zaroven vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v dbésledku vzatia odporu opravnenou
osobou spéat sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym vo vyroku o vine a treste (§ 355 ods.
4 Trestného poriadku)

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 Trestného poriadku, mézZe podkodeny vziat' suhlas
s trestnym stihanim spat aZ dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci obvinenému, osobam, ktoré su
opravnené v jeho prospech podat odvolanie alebo prokuratorovi (§ 355 ods. 6 Trestného poriadku)

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, méZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom
(§ 355 ods. 8 Trestného poriadku)

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obzaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 ods. 3 Trestného poriadku a prokurator neprednesie obZalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim
uznesenia o vrateni veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym
sud schvalil dohodu o vine a treste (355 ods. 10 Trestného poriadku)

Podla § 356 Trestného poriadku trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zakon
nieCo iné, aj vykonatelnym, ak odpor nebol podany (uplynutim lehoty na podanie odporu), ak odpor
bol vzaty spat’ (diiom jeho spéatvzatia), ak sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny
sucasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba (dfiom vzdania
sa prava podat odpor)



