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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Prievidzi sudkynou JUDr. Katarinou Zajacovou vo veci starostlivosti o maloleta T. M.,
nar. XX.X.XXXX, zast. koliznym opatrovnikom, Uradom prace, socialnych veci a rodiny Prievidza, dieta
rodi€ov matky: T. J., nar. XX.X.XXXX, bytom A. U., t. €. na nezndmom mieste v P., otca: D. M., nar.
XXX XXXX, bytom Y. XXX, I. nad P, toho €asu v K. a K. M., o navrhu starych rodi¢ov Y. M., nar.
XX XX XXXX a X. M., nar. XX.XX.XXXX, obaja bytom prievidza, J. XXX/XX/XX, o zverenie maloletej do
spoloénej nahradnej osobnej starostlivosti starych rodi€ov a uréenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov, takto

rozhodol:

Zveruje maloletu T. M., nar. XX.X.XXXX do spolo€nej nahradnej osobnej starostlivosti starym
rodiCom, Y. M., nar. XX.XX. XXXX a X. M., nar. XX.XX.XXXX, obaja bytom E., J. XXX/XX.

Stari rodi¢iasd povinni vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovhakom rozsahu,
v akom ju vykonavaju rodi¢ia. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat jeho majetok maju iba v
beznych veciach. Ak rozhodnutie zakonného zastupcu maloletého dietata v podstatnych veciach nie
je v sulade so zaujmom maloletého dietata, mézu sa nahradni rodi¢ia domahat, aby tento sulad pri
konkrétnom rozhodnuti zakonného zastupcu preskimal sud.

RodiCia maloletého dietata, T. J., nar. XX. X.XXXX a D. M., nar. XX. X.XXXXsu povinni platitna
vyzivu maloletej T. kazdy z nich vyzivnym vo vySke 30 % zo sumy zZivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta od 1.7.2015, vzdy do 20. dfia v mesiaci vopred, do rik starej matky.

Zrocné vyzivné za obdobie od 1.7.2015 do 1.12.2015 v sume 162,78 eur u kazdého rodi¢a su rodicia
povinni zaplatit vlehote 60 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku do ruk starej matky.

Styk rodi€ov s maloletym dietatom neupravuje.
odovodnenie:

Stari rodiia maloletého dietata sa podanym navrhom domahali jeho zverenia do spoloénej nahradnej
osobne;j starostlivosti a urenia vyZivovacej povinnosti rodicom dietata z dévodu, Ze matka dietata Zije
v E. na neznamom mieste a otec sa nachadza v UVTOS a UVV v M.. Ani jeden z rodi¢ov nie je schopny
zabezpecit osobnu starostlivost’ o dieta.

Rodicia dietata zostali v konani ne€inny. K navrhu starych rodi¢ov sa nevyjadrili.

Kolizny opatrovnik navrhol maloleté dieta zverit do spoloénej nahradnej osobnej starostlivosti starym
rodi€¢om a urcit' vyZivovaciu povinnost rodi€ov podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine.



Rodi¢ia maloletého dietata sa na pojednavanie vo veci neustanovili. Matke maloletého dietata boli
sudne pisomnosti doru¢ované spésobom podfa § 48 ods. 4 O.s.p., pretoZe neboli splnené podmienky
pre ustanovenie opatrovnika podla § 29 ods. 2, 6 O.s.p.. Otec dietata mal doru€enie predvolania riadne
vykazané driom 19.11.2015. Pojednavanie z déleZitého dévodu ho odrocit neziadal, preto sud v sulade
s ust. § 101 ods. 2 O.s.p. vo veci konal a rozhodol v nepritomnosti rodi€ov dietata, s prihliadnutim na
obsah spisu a vykonané dékazy.

Po vypocuti starych rodi¢ov, oboznameni sa s obsahom spisov Okresného sudu Prievidza sp. zn.
9P/3/2015, sp. zn. 6P/3/2013, so spravou o Setreni pomerov u starych rodi¢ov zo dia 12.10.2015, so
spravou OR PZ Prievidza zo dna 17.9.2015, s ostatnymi listinnymi dokazmi v spise zaloZenymi, sud
zistil nasledovny skutkovy stav:

Rozsudkom Okresného sudu Prievidza €.k. 6P/3/2013-17 zo dfia 17.5.2013 bolo maloleté dieta zverené
do osobnej starostlivosti otca. Matke dietata bola uréena vyZivovacia povinnost podla § 62 ods. 3
Zakona o rodine v rozsahu minimalneho vyzivného.

Vo veci vedenej na Okresnom sude Prievidza sp. zn. 9P/3/2015 uznesenim Krajského sudu Trendin
¢.k. 5CoP/26/2015-17 zo dna 21.4.2015, pravoplatnym dfia 22.6.2015 bola maloleta T. M. do¢asne
ponechana v spolo¢nej nahradnej osobnej starostlivosti starych rodi€ov z dévodu, Zze zostala bez
osobnej starostlivosti zakonného zastupcu.

Stari rodi¢ia osobnu starostlivost o dieta zabezpecuju od 16.12.2014, odkedy maloleta Zije spolu s
nimi v domacnosti Stara matka dietata vo svojej vypovedi uviedla, Ze matka maloletej sa zdrZzuje v P,,
kde nema pravidelny prijem, Zije s priatefom, ktory ju Zivi. Otec maloletej bol odsudeny pre spachanie
zlo€inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie
a obchodovanie podla § 172 ods. 1 Trestného zakona. Bol mu uloZzeny nepodmienecny trest odriatia
slobody na 8 rokov, pretoZze uvedenej trestnej Cinnosti sa dopustil opakovane. Potvrdila, Ze problémy
s vychovou dietata nastali v obdobi marca a aprila 2015, kedy bola obvinena zo zlo€inu nedovolenej
vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie podla
§ 172 ods. 1 pism. c), d) Trestného zdkona. Vec je v Stadiu vySetrovania. Maloletd sa nachadzala v
cudzom byte spolu s kamaratkou, ktora v uvedenom byte byvala a pri domovej prehliadke vykonanej
policiou nasli u nej marihuanu, ktoru faj€ila. Stari rodi€ia nevedeli, Ze vnucka faj€ila marihuanu, ale od
zacatia trestného stihania sa jej spravanie zlepSilo, nemaju s jej vychovou spojené Ziadne problémy
a rovnako od uvedenej doby nezistili, Ze by akékolvek drogy uZivala. Stara matka si kupila testovaciu
sUpravu na drogy a vzdy po prichode vnu€ky domov od kamaratov, sa testom musi podrobit’. Zatial boli
testy negativne. Potvrdila, Ze maloleta ich reSpektuje. Jej prospech v Skole je slaby, vaéSinou ma trojky,
Stvorky. Je Studentkou 3. roénika SOSOS Kalingiaka v Prievidzi, odbor hostinska. Ide o §tadium trojroéné
bez maturity. Vztah k u¢eniu nema dobry, v budicnosti by pracovat ako ¢asnic¢kou. Maloleta fajci, €o jej
stari rodi€ia povolili len kvéli tomu, aby nebrala drogy. V Skole nema neospravedinené hodiny. S otcom
je v pisomnom kontakte a matka jej ob&as telefonuje.

Stary otec dietata sa pripojil k vypovedi starej matky, voci obsahu ktorej nemal vyhrady.

Kolizny opatrovnik suhlasil so zverenim maloletého dietata do spolo¢nej nahradnej osobnej starostlivosti
starych rodi€ov. VyZivovaciu povinnost’ rodi€ov navrhol ur€it podlfa § 62 ods. 3 Zakona o rodine od
1.7.2015 s poukazom na nariadené predbezné opatrenie Krajskym sudom Trengin, uznesenim ¢.k.
5CoP/26/2015-17 zo dha 21.4.2015, ktorym maloleté dieta bolo dofasne ponechané v spoloCnej
nahradnej osobnej starostlivosti starych rodi¢ov.

Zo spravy UPSVaR Prievidza zo dfia 12.10.2015 bolo zistené, Ze maloleta Zije od 16.12.2014 v spolo&ne;j
domacnosti so starymi rodi¢mi, kedy bol otec dietata vzaty do vazby. Stary otec je poberatelom
starobného déchodku, stara matka je nezamestnana, evidovana na UPSVaR Prievidza. S dietatom Ziju
v 4-izbovom byte, ktory je zrekonStruovany a vhodne zariadeny. Hygiena a Cistota je udrZiavana na
vysokej urovni. Maloletd ma v byte zariadenu vlastnu izbu. Matka dietata Zije v X, nema zaujem vratit
sa na Slovensko a zabezpeclovat starostlivost o dieta. V starostlivosti starych rodi€ov o maloletu neboli
zistené Setrenim Ziadne nedostatky.



Podla § 45 ods. 1, 2 veta prva Zakona o rodine, ak to vyZaduje zaujem maloletého dietata, sud moze
zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou, ktorej mozno maloleté dieta takto
zverit, sa mbze stat’ len fyzicka osoba s trvalym pobytom na uzemi Slovenskej republiky, ktora ma
spbsobilost’ na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a
moralne, a spésobom svojho Zivota a Zivota osdb, ktoré s fou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude
nahradnu osobnu starostlivost vykonavat’ v zaujme maloletého dietata. Osobe, ktora nezabezpeduje
osobnu starostlivost o svoje maloleté dieta z dévodu, Ze jej bolo zo starostlivosti odiaté rozhodnutim
sudu, nemozno v €ase trvania odnatia dietata zverit maloleté dieta do ndhradnej osobnej starostlivosti
na ¢as trvania odnatia dietata.

Pri zvereni maloletého dietata do qéhradnej osobnej starostlivosti uprednostni sud predovsetkym
pribuzného maloletého dietata, ak splfia ustanovené predpoklady.

Podla § 45 ods. 7, 8 Zakona o rodine, vyZivovacia povinnost rodi¢ov voc¢i maloletému dietatu
rozhodnutim sudu podla odseku 1 nezanika.

Sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti urci rodic¢om
alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat maloletému dietatu vyzivné rozsah ich vyzivovacej
povinnosti a suasne im uloZi povinnost, aby vyZivné poukazovali po€as trvania nahradnej osobne;j
starostlivosti, najdlhSie v8ak do dovfSenia plnoletosti dietata, uradu prace, socialnych veci a rodiny;
po dovideni plnoletosti dietata su rodi¢ia povinni poukazovat' vyzivné dietatu. Ak je osobou, ktorej
je maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, prarodi¢, surodenec maloletého dietata
alebo surodenec rodi€a maloletého dietata podla § 45 ods. 2 druhej vety, sud rodi¢om alebo inym
fyzickym osobam povinnym poskytovat maloletému dietatu vyzivné uloZi povinnost, aby vyzivné
poukazovali osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nadhradnej osobnej starostlivosti.

Podla § 46 ods. 1 Zakona o rodine, maloleté dieta mozno zverit do spoloénej nahradnej osobne;j
starostlivosti manzelom.

Podla § 81 ods. 1 Zakona o rodine, ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do nahradne;j
osobnej starostlivosti, pestunskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o uloZeni
ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych oséb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyzivné.

Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové
pomery je povinny plnit’ svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30% zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona.

Vykonanym dokazovanim dospel sud k pravnemu zaveru, Ze navrh starych rodi€ov na zverenie
maloletého dietata do spolo€nej nahradnej osobnej starostlivosti je dévodny.

Vzhfadom k tomu, Ze od 16.12.2014 doposial starostlivost o maloletu zabezpecuju stari rodicia, ktorym
bolo dieta doasne ponechané uznesenim Krajského sudu Trendin &.k. 5CoP/26/2015-17 zo dha
21.4.2015, pravoplatnym dfia 22.6.2015 vo veci vedenej na tunajSom sude pod sp. zn. 9P/3/2015 a vich
starostlivosti neboli zistené Ziadne nedostatky, sud v sulade s cit. ust. § 45 ods.1, 2, § 46 ods. 1 Zakona
o rodine maloletu zveril do ich spolo&nej nahradnej osobnej starostlivosti. Otec dietata nie je schopny
osobnu starostlivost zabezpe it z dovodu vykonu trestu v K. M. a matka z dévodu pobytu v P., odkial
nema zaujem vratit sa spat na Slovensko. Maloleta dria 18.1.2016 dovfsi plnoletost, preto vhodnym
rodinnym prostredim na zabezpecenie starostlivosti o fiu je spoloéna domacnost’ starych rodi¢ov, ktori
osobnu starostlivost’ o fiu zabezpecuju aj toho Casu.

VyZivovacia povinnost rodi€ov bola uréena podfa cit. ust. § 45 ods. 7,8 a § 81 ods. 1 Z&kona o rodine vo
vyske minimalneho vyZivného podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine. Otec dietata je vo J. a nema pravidelny
prijem, matka sa nachadza v zahrani¢i a nema pravidelny prijem, ¢o potvrdili aj stari rodicia. VyZivovacia
povinnost rodiCov bola uréena od 1.7.2015. Zro&né vyzivné za obdobie od 1.7.2015 do 3.12.2015 u
kazdého rodi¢a predstavuje sumu 162,78 eur (6 mesiacov krat 27,13 eur minimalne vyzivné), ktoré su
povinni zaplatit' v lehote 60 dni do ruk starej matky.



Styk rodi¢ov s dietatom nebol upraveny z dévodu vykonu trestu otca dietata a matka o styk s nim nejavi
zaujem. Na viac maloleta dria 18.1.2016 dovfsi plnoletost'.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od jeho doruéenia cestou tunajSieho sudu
na Krajsky sud v Tren€ine, pisomne v Styroch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach § 42 ods. 3 O.s.p. uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu, Zakona €. 233/1995 Z.z. o exekutoroch a exekucne;j
¢innosti.



