Sud: Krajsky sud Kosice

Spisova znacka: 8To/57/2022

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7221011354

Déatum vydania rozhodnutia: 11.10. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Daniela Mitterpakova

ECLI: ECLI:SK:KSKE:2022:7221011354.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v KoSiciach v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Daniely Mitterpakovej, sudcov
JUDr. Martina Michalanského a JUDr. Miroslava Bafiackého v trestnej veci proti obZalovanej ml. H. T.
pre zlo€in vrazdy podla § 145 ods. 1 Tr. zak., o odvolani prokuratora proti rozsudku Okresného sudu
Kosice Il sp. zn. 5Tk/1/2021 zo dfia 11. 3. 2022, na verejnom zasadnuti konanom v KoSiciach dna 11.
oktobra 2022 takto

rozhodol:

Podla § 321 ods. 1 pism. d/, ods. 2 Tr. por. zr u § u j e napadnuty rozsudok vo vyroku o treste a
spbsobe jeho vykonu.

Obzalovanej ml. H. T., nar. XX. 4. XXXX v F.,

trvale bytom D. XXX/XX,
L. V.

uklada

podla § 145 ods. 1, § 117 ods. 1, ods. 3, § 36 pism. j/, pism. I/, § 38 ods. 2, ods. 3 Tr. zak. s pouzitim
§ 39 ods. 2 pism. ¢/, § 118 ods. 1 Tr. zak. trest odfatia slobody vo vymere

3 (troch) rokov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/, § 119 ods. 1 Tr. zak. vykon trestu odnatia slobody podmiene¢ne odklada na
skusobnu dobu v trvani 3 (troch) rokov a su€asne uklada probaény dohlad nad spravanim obzalovanej
mladistvej po¢as skisobnej doby.

Podla § 51 ods. 2, ods. 4 pism. h/ Tr. zak. uklada obzalovanej povinnost podrobit sa v sucinnosti s

probacénym a mediaénym uradnikom alebo inym odbornikom programu socialneho vycviku alebo inému
vychovnému programu.

Inak napadnuty rozsudok zostava nezmeneny.
odovodnenie:

Okresny sud KosSice Il napadnutym rozsudkom sp. zn. 5Tk/1/2021 zo dfia 11.3.2022 uznal obZalovanu
ml. H. T. vinnou z obzvlast zavazného zlo€inu vrazdy podla § 145 ods. 1 Tr. zak., ktory mala spachat’
tak, Zze



dfia 26.02.2021 v ¢ase asi 0 21,45 hod. v priestoroch rodinného domu &. XXX/XX na ul. D. v L. V., po
tom ako sa Q. R., nar. XX.XX.XXXX, ktory bol druhom jej matky K. R., pod vplyvom alkoholu obnaZoval
a slovne ato€il na fAu, jej matku a sestru B. T., obvinena mladistva H. T. vstala z postele, vzala zo
stola nachadzajiceho sa vela postele kuchynsky néz o celkovej dizke 33 cm a dizke &epele 20 cm,
pristupila k nemu v momente, ked stal pri vstupe do miestnosti, kde sa s mamou a sestrou v tom
C¢ase nachadzali, priCom v umysle ho usmrtit, ho jedenkrat bodla do oblasti brucha, ¢im mu spdsobila
bodnorezné poranenie brucha s prerezanim dolnej dutej Zily, dvanastnika, dolného laloka pravych pfuc
a narez peCene, €o viedlo k masivnemu krvacaniu do brusnej dutiny i navonok so zlyhanim krvného
obehu, v désledku ¢oho Q. R. po prevoze do Nemocnice s poliklinikou L. V. dfia 26.02.2021 v ¢ase o
23.10 hod. zomrel.

Sud jej za to ulozil podla § 145 ods. 1, § 117 ods. 1, ods. 3, § 36 pism. j/, pism. I/, § 38 ods. 2, ods. 3
Tr. zak. s pouzitim § 39 ods. 2 pism. ¢/, ods. 3 pism. d/ Tr. zak. trest odfiatia slobody v trvani 3 rokov.
Podla § 49 ods. 1 pism. a/, § 119 ods. 1 Tr. zak. vykon trestu odratia slobody podmienecne odloZil na
skuSobnu dobu v trvani 3 rokov a sucasne uloZil probaény dohfad nad spravanim obZalovanej mladistvej
pocas skusobnej doby.

Podla § 51 ods. 2, ods. 4 pism. h/ Tr. zak. uloZil obzalovanej povinnost podrobit sa v sucinnosti s
probaénym a mediaénym uradnikom alebo inym odbornikom programu socialneho vycviku alebo inému
vychovnému programu.

Podla § 73 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. ulozZil obZalovanej mladistvej ochranné psychiatrické lieCenie
ambulantnou formou.

Proti tomuto rozsudku podal odvolanie prokurator krajskej prokuratury. Na hlavhom pojednavani
11.3.2022 vo vyroku o treste v neprospech obzalovanej v pisomnych dévodoch odvolania uviedol, Ze
uloZeny trest odfatia slobody s podmieneénym odkladom je mierny a nedostatoCny, vychadzajuc z
nasledku, ktory obZalovana spdsobila, teda smrt’ inej osoby, €o predstavuje nenapravitelny nasledok.
Vzhladom na osobu obZalovanej mladistvej a jej zmenSenu pricetnost v ¢ase skutku prichadzalo do
Uvahy zniZenie trestu, ale trest mal vyjadrovat prave vy$Sie konstatovany nasledok tym, Ze by iSlo o
trest spojeny s odfiatim slobody. Pre samotnu obZalovanu a okolie, z ktorého pochadza, bolo Ziaduce
pre naplnenie individualnej a generalnej prevencie ucelné, aby ulozeny trest odfiatia slobody sice
zohladioval osobu obZalovanej a dévody na jej stihanie, ale zaroven bol varovanim, Ze takéto konanie
je a bude trestané zakonnym spésobom.

Vzhladom na uvedené navrhuje, aby odvolaci sud zruSil vyrok o treste a rozhodol v neprospech
obzalovanej mladistvej rozsudkom o zakonnom treste za jej protipravne konanie.

Na podklade takto podaného odvolania odvolaci sud v zmysle ustanovenia § 317 ods. 1 Tr. por.
preskumal zakonnost a odévodnenost napadnutych vyrokov rozsudku, proti ktorym odvolatel podal
odvolanie, ako aj spravnost postupu konania, ktoré im predchadzalo a zistil nasledovné.

Z predloZeného spisového materialu je zrejmé, Ze obZalovana mladistva H. T. na hlavhom pojednavani
vyhlasila, Ze nepopiera spachanie skutku na zaklade ¢oho okresny sud riadnym zakonnym postupom v
zmysle § 257 ods. 1 a nasl. Tr. por. prijal toto vyhlasenie a zarover vyhlasil, Ze dokazovanie v rozsahu
akom obZzalovana mladistva nepoprela spachanie skutku , sa nevykona a vykonavaju sa iba dékazy
suvisiace s vyrokom o treste a nahrade Skody.

Vo vztahu k samotnému vyroku o treste, krajsky sud konStatuje, Ze zo strany okresného sudu doslo
k riadnemu zisteniu vSetkych okolnosti majuacich vyznam k uréeniu druhu trestu a jeho vymery, a to
vratane zistenia vSetkych relevantnych skuto&nosti tykajucich sa osoby obzalovanej mladistvej a jej
predchadzajuceho Zivota, ako aj ucel trestu u mladistvého, pri ktorom je potrebné prihliadat na osobnost’
mladistvej, jej vek, rozumovu a mravnu vyspelost, zdravotny stav, na jej osobné, rodinné a socialne
pomery.



V réamci odvolacieho konania mladistvd obZalovand na verejnom zasadnuti 11.10.2022 opéatovne
olutovala, olutovala to uz tisickrat to, o ods. spbsobila. K ndvrhu obhajoby na zamietnutie odvolania
prokuratora sa pripojili aj zakonna zastupkyfa miladistvej obzalovanej , UPSVaR TrebiSov, opatrovnik
poskodeného, opatrovnic¢ka obzZalovanej.

Pokial ide o uloZenie trestu odnatia slobody vo vymere 3 roky s podmieneénym odkladom na skuSobnu
dobu v trvani 3 rokov za su¢asného ulozenia proba¢ného dohfadu nad spravanim obZalovanej mladistvej
pocas skusSobnej doby, za su€asného uloZenia povinnosti podrobit sa v su&innosti s probaénym
a medianym uradnikom alebo s inym odbornikom programu socialneho vycviku, alebo inému
vychovnému programu, sa krajsky sud v celom rozsahu stotoZfuje s hodnotenim osoby obZalovanej
tak, ako to uviedol podrobne okresny sud v odévodneni rozsudku aj s poukazom na zavery znaleckych
posudkov z odboru psycholégie a psychiatrie a dospel k zaveru, Ze z hladiska generalnej a individualne;j
prevencie nie je potrebné ukladat obZalovanej mladistvej nepodmienedny trest odnatia slobody.

Vzhladom k tomu, Ze okresny sud pri ukladani trestu pouzil ustanovenie § 39 ods. 2 pism. ¢/ Tr. zak. po
tom, €o bolo konstatované u obzZalovanej konanie v stave zmensenej pri€etnosti a na zaklade toho jej
bolo uloZzené ochranné psychiatrické lie€enie ambulantnou formou, nebolo potrebné pouzit’ vo vyroku o
uloZeni trestu ustanovenie § 39 ods. 3 pism. d/ Tr. zak., pretoze podla § 39 ods. 2 pism. ¢/ Tr. zak. sud
mdze znizit trest pod dolnu hranicu trestnej sadzby ustanovenej tymto zakonom aj vtedy, ak odsudzuje
pachatela, ktory spachal trestny &in v stave zmensenej pri€etnosti a sud méa za to, ze vzhladom na
zdravotny stav pachatela by bolo mozné za su¢asného uloZenia ochranného lie€enia dosiahnut ochranu
spoloCnosti aj trestom kratSieho trvania, pri€om nie je viazany obmedzeniami uvedenymi v ods. 3 a
zaroven ulozi ochranné lie€enie.

Podla § 118 ods. 1 Tr. zak. ak sud zisti splnenie podmienok § 39 ods. 1 alebo ods. 2 na mimoriadne
znizenie trestu odnatia slobody pod dolnu hranicu trestnej sadzby, nie je u mladistvého viazané
obmedzovanie podfa § 39 ods. 3 Tr. zak.

Preto krajsky sud zrusil rozsudok okresného sudu vo vyroku o treste a spOsobe jeho vykonu vo veci
sam rozhodol tak, Zze vypustil z vyroku o treste ustanovenie § 39 ods. 3 pism. d/ Tr. zak. a nahradil ho
ustanovenim § 118 ods. 1 Tr. z&k.

Z uvedenych dévodov rozhodol odvolaci sud tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia,
pricom tento rozsudok bol prijaty hlasovanim senatu v pomere 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku dalSi riadny opravny
prostriedok nie je pripustny.



