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Uznesenie

Okresny sud PieStany vo veci starostlivosti o mal. dieta: N. Z., I.. XX.XX.XXXX, v konani zastupené
koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny Pie$tany, dieta rodi¢ov - matky: Z. Z., I..
XX XX XXXX, G. B.: O., Z. XXX/XX, a otca: O. Z., l.. XX XX.XXXX, G. B.: O., za Ucasti prokuratora
Okresnej prokuratury PieStany v konani o nariadenie vychovného opatrenia takto

rozhodol:

Konaniesa zastavuje.

ZrusSuje s a neodkladné opatrenie nariadené uznesenim Okresného sudu Piestany ¢.k.
9P/7/2022-31 z 01.02.2022.

Ziaden z Uc¢astnikov nema narok na nahradu trov.
odovodnenie:

1. Dia 26.01.2022 bol tunajsiemu sudu dorugeny podnet Uradu prace, socialnych veci a
rodiny Pietany, odbor socialnych veci a rodiny (dalej len "UPSVaR Piestany") na vydanie uznesenia
o nariadeni neodkladného opatrenia, ktorym je potrebné odovzdat maloleté dieta do starostlivosti
Diagnostického centra, Skalka 36, 013 11 Lietavska Lucka a na zalatie konania vo veci nariadenia
vychovného opatrenia v zmysle § 37 ods. 3 pism. a) Zakona o rodine za u€elom zabezpeclenia
odbornej diagnostiky a to pobytom v zariadeni, ktoré vykonava odborna diagnostiku, najdihSie na Sest
mesiacov. Podnet bol odévodneny najma tym, Ze ani v minulosti realizovany pobyt na zéklade uloZzeného
vychovného opatrenia v CDR Compass, n.o. nepriniesol Zelany efekt, maloleta bola z tohto zariadenia
uvolnena diia 18.02.2021, situacia po navrate maloletej do domaceho prostredia bola pravidelne
monitorovana a bolo zistené, Ze maloleta N. pomerne rychlo po uvolneni zo zariadenia opét skizla do
zauzivanych mechanizmov spravania, nere$pektuje matku, zanedbavala povinnu Skolsku dochadzku a
svojim spravanim sa vystavovala rizikam spojenym s pred€asnym sexualnym Zivotom,
matka nezvlddala vychovu maloletej, nevedela si s fiou dat rady, nakolko maloletda matku absolutne
neresSpektovala.

2. Sud uznesenim, &.k. 9P/7/2022-31 zo dia 01.02.2022, o.i. nariadil neodkladné opatrenie, tiez zacal
konanie vo veci nariadenia vychovného opatrenia.

3. Podfla § 1 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP), podla tohto zakona
sudy prejednavaju a rozhoduju veci ustanovené v tomto zakone.

4. Podla § 2 ods. 1 a 2 CMP na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak. (2) Na ucely tohto zdkona sa pojmy Zaloba, strana a spor
vykladaju ako navrh na zacatie konania, u€astnik konania (dalej len ,u¢astnik®) a konanie podla tohto
z&kona, ak z povahy veci nevyplyva inak.



5. Podla § 180 z.€. 160/2015 Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) po vyvolani veci sud zisti, i sa
dostavili osoby, ktoré boli na pojednavanie predvolané. Ak sa tieto osoby nedostavili, sud rozhodne, &i
sa pojednavanie bude konat' v ich nepritomnosti, a otvori pojednavanie.

6. Prokurator bol na pojednavanie riadne pisomne predvolany, avSak sa na pojednavanie nedostavil,
svoju neucast riadne ospravedinil z dévodu kolizie pojednavani, nepoziadal o odro€enie pojednavania.
Preto sud v sulade s vysSie citovanymi zakonnymi ustanoveniami rozhodol tak, kedZe neboli splnené
podmienky na odro¢enie pojednavania, ze bude pojednavat v nepritomnosti prokuratora.

7. Kolizny opatrovnik pred sudom uviedol, Ze sa pridrziava podanej spravy zo dia 10.10.2022. Dévodom
umiestnenia mal. N. bolo nereSpektovanie matky, uteky z domu, pred€asny pohlavny Zivot. Po prichode
do zariadenia, kde maloleta bola umiestnena od 04.02.2022, sa aktivne zapajala, adaptovala sa. Zo
zaciatku mala rézne stratégie ako sa dostat medzi diev€ata a prebiehali tam rézne hry a Spekuléacie,
bolo jej to vytknuté, mala turbulentné obdobia, €astokrat po prichode z prazdnin alebo z vikendovych
pobytov zariadenie avizovalo problémy. AvSak zo zavereCnej spravy z diagnostického centra vyplynulo,
Ze pobyt v zariadeni si splnil svoj ugel a odporu€aju navrat maloletej do domaceho
prostredia. Vzhfadom na to, Ze dlhodobo rodinu monitoruje, boli vykonat’ aj socidlne neohlasené Setrenie
v domacnosti pred navratom, boli zistené rézne nedostatky, hlavne hygienické Standardy na nizkej
urovni, neporiadok, ako je to popisané v sprave zo socialneho Setrenia. Neodporuca navrat maloletej
do domaceho prostredia, ale odporuca konanie zastavit' a bude sa to riesit neodkladnym opatrenim,
maloleta bude zverena do nahradnej osobnej starostlivosti, teda sestra si poda neodkladné opatrenie na
zverenie do nahradnej osobnej starostlivosti. Matka ma s dcérou dobry vztah, ale ur€ite su tam nejaké
medzery ohladom hlavne zabezpelovania starostlivosti a kontroly, nakolko maloleta potrebuje dohlad
nad konanim a nad spravanim a tento dohfad nemala Eastokrat, €o bolo matke vycitané.

8. Matka pred sudom so zastavenim konania suhlasila, doslo k zlepSeniu spravania maloletej. Suhlasila
aj s vyjadrenim koliznej opatrovnicky, Ze nema zabezpectené riadne bytové podmienky, bude sa snazit
tieto bytové podmienky zlepsit.

9. Otec pred sudom suhlasil so zastavenim konania. Uviedol, Ze s maloletou viac - menej v kontakte nie
je, v zariadeni ju nebol navstivit, pretoZe chodi do prace. Dcéra ho kontaktovala, ked bola na pobyte v
domacom prostredi, kontaktovala ho vSak vo ve€ernych hodinach cez pracovny def. Oznamil jej, Ze ide
na druhy defi do prace, aby sa stretli v nedelu. K stretnutiu v3ak nedo$lo, pretoZze dcéra doma nebola.

10. Zo spravy kolizneho opatrovnika z 19.10.2022 sud zistil, Ze dia 06.07.2021 otec maloletej zomrel.
Matka maloletej sa jednoznaéne vyjadrila, Ze mé zaujem o zabezpefovanie starostlivosti o maloletu.
Uviedla, Ze uz viac ako 6 mesiacov abstinuje, o ¢om predloZila lekarske spravy od MUDr. Samuela
Zachara. Matka maloletej byva v 3-izbovom kompletne zariadenom najomnom byte na adrese S..J..M.
C.. X, B.. Po smrti otca maloletej zostala nadalej byvat v uvedenej domécnosti po dohode s Bytovym
Druzstvom Piedtany. Aj do budicna ma zaujem o uZivanie tohto bytu. Od 01.10.2021 pracuje ako
opatrovatelka - zamestnavatel Mestsky urad PieStany. Okrem toho si poziadala o invalidny déchodok
z dévodu diagnostikovaného Coxarthrosisu favého bedrového kibu. Matka ma uhradené véetky naklady
(180,- € mesacne) spojené s uzivanim bytu, z Casti z predchadzajuceho prijmu (davky SOS) a aj zo
svojich finanénych uspor. Maloletd je Ziatkou 3. ro€nika Hotelovej akadémie L. Wintera v PieStanoch.
Je samostatna, inteligentna, komunikativna a priatefskd. Vie zhodnotit’ svoju situaciu a otvorene sa k nej
vyjadrit. Od 07/2021 (po smrti otca) maloletd pravidelne navstevuje domacnost matky, resp. absolvuje
dlhodobejSie pobyty u matky. Maloleta vnima pozitivne to, Ze matka uz dlh&iu dobu abstinuje. Uvadza, Ze
su si s matkou navzajom oporou a chce zostat' s matkou. Maloletda ma s matkou vytvoreny blizky citovy
vztah. Matka spolupracuje s tunajSim uradom a s CDR a prejavuje intenzivnu snahu o navrat maloletej
do jej starostlivosti. Na zaklade vy3Sie uvedenych skuto€nosti bude v ramci sudneho pojednavania
odporucat, aby konanie vo veci nariadenia Ustavnej starostlivosti nad maloletou bolo zastavené a sud
zru8il neodkladné opatrenia nariadené Uznesenim sp.zn. 13P/191/2019 zo dfia 10.12.2019.

11. Zo spravy kolizneho opatrovnika zo dfia 10.10.2022 sud zistil, Ze ddvodom umiestnenia mal. N. do
zariadenia boli pretrvavajuce vychovné problémy maloletej avizované zo strany zakonného zastupcu
ako aj zo stany ZS, spogivajuce v nere$pektovani autorit, drzom opoziénom spravani, tendencii robit’ si
po svojom (prezentovany postoj: ,chce si Zit' svoj Zivot®), stretavani sa s nevhodnou partiou spravidla
starSich kamaratov, nepovolenych odchodoch z domu, prespavani mimo domacnost aj niekolko dni/



resp. noci po sebe, zneuzivani navykovych latok (alkohol, cigarety), zlyhavani v Skolskom prostredi
- zanedbavanie povinnej Skolskej dochadzky, slaby prospech, pred&asny pohlavny Zivot. Na strane
matky zlyhavanie vo vychovnom vedeni, benevolentny vychovny pristup podporujuci nevhodné navyky
spravania maloletej. Od nastupu maloletej do zariadenia bola vykonana jedna navsteva maloletej v
zariadeni ako aj vykonané pohovory s maloletou. Prva navsteva v zariadeni bola naplanovana na der
17.03.2022, avSak nakolko bola maloleta N. pozitivne testovana na ochorenie Covid 19, navsteva sa
neuskutoCnila. Dfia 06.04.2022 vykonal opakovanu planovanu navstevu maloletej v zariadeni a bol
uskuto€neny pohovor so socialnou pracovni¢kou ako aj s mal. N.. Soc. pracovni¢ka informovala, Ze
mal. N. pobyt v karanténe zvladla dobre, z pozorovania vyplynulo, Ze je komunikativna, priatelska,
aktivna, suverénna, velmi rada je stredobodom pozornosti, chybaju jej véak vedomosti. Dalej soc.
pracovnitka uviedla, Ze mal. N. rada rozprava o sexualnych zazitkoch, stale méa s nie¢im problém, chyby
vidi u inych, nie v8ak u seba, klame do oé&i, len aby ju videli v dobrom svetle. Zariadenie zistilo, Ze
niektoré diev€ata hrali medzi sebou hru ,pravda a odvaha“, kedy si maloleté davali navzajom rézne
ulohy (nevhodného charakteru), ktorej u€astni¢kou bola aj mal. N., za €o nasledne dostala - 10 bodov.
So socialnou pracovnitkou konzultoval ako danu situaciu oSetrili, pricom dané diev&atd, ktorych sa to
tykalo boli sankcionované, tiez sa to rieSilo na komunite. Nasledne bol vykonany pohovor s mal. N. v
zmysle § 116 CMP. Maloleta uviedla, Ze rozumie podstate konania na OS Pietany vo veci uloZenia
vychovného opatrenia, navySe ma skusenost v tomto smere uz z minulého obdobia. Mal. N. uvadza, Ze
si je vedoma dévodov, pre ktoré bola umiestnena do Diagnostického centra. Maloletej bol zrozumitelne
vysvetleny cely proces konania na OS Piestany. Po¢as neformalneho rozhovoru bola maloleta uvolnena,
bezprostredna, vesela a komunikativna. Uviedla, Ze od nastupu do zariadenia bola najskér v Sestdriove;j
karanténe, doposial pregitala dve knihy. Co sa tyka adaptacie, maloleta N. uviedla, Ze spodiatku mala
trochu problém s adaptaciou, mala pocit, Ze diev€ata ju nechceli prijat, ale potom sa spolu porozpravali,
vyjasnili si to a prijali ju. Maloletd priznala, Ze bola aktérkou hry ,pravda a odvaha“, ona sama bola
iniciatorkou nevhodnych praktik - uloh, ktoré zadavala diev€atdm. Sama priznala, Ze zadala inému
diev€atu ulohu, aby dala prsty do vaginy inému diev€atu. Na otazku, & povazuje takéto spravanie
za normalne, maloleta uviedla, ze sa snazila zapadnut medzi diev€ata. S odstupom ¢asu to maloleta
vnhima ako nevhodné spravanie, teraz sa citi uz v pohode medzi dievéatami, vztahy si vyriesila. Co sa
tyka komunikacie s psychologi¢kou maloletd uviedla, Ze ona k nej nechodi, nakofko to nepotrebuje,
pri pohovoroch mala pocit, Ze psychologi¢ka s fiou komunikuje prili§ odborne a maloletd dodava, Ze
jej povedala, Ze jej nerozumie. Na otazku, ¢i jemu rozumie, uviedla, Ze perfektne. Dnha 08.04.2022
telefonicky kontaktoval matku maloletej N. a informoval ju o priebehu navstevy maloletej v zariadeni,
o adaptéacii maloletej ako aj o vysledkoch, ktoré maloleta v zariadeni priebezne dosahuje. Matke tiez
avizoval, Ze maloleta v zariadeni napreduje, &ita knihy, uci sa, zlepSuje si znamky v skole, je v poriadku,
sama prezentuje, Ze v zariadeni si zvykla a aktualne nema s nikym Ziaden problém, veci si vyjasnila
a vztahy su tam v poriadku. Matku tiez poudil o tom, aby zbyto€ne pri navstevach nenosila maloletej
nevhodné potraviny a aby sa snaZila o korektni komunikéciu s odbornym vedenim zariadenia, ¢o vzala
na vedomie. Od 27.06.2022 do 01.08.2022 bola maloletej N. udelena dovolenka a tu mohla travit' v
domacom prostredi. Dfia 19.07.2022 bolo v rodine vykonané socialne Setrenie v domacom prostredi. V
gase navstevy sa doma nachadzala mal. N., mal. Y. - sestra maloletej, mal. S. - brat maloletej a stara
matka. Stretnutie sa uskutoCnilo na zahrade, nakolko v ase navstevy nebola pritomna matka malolete;,
tak do domacnosti nedli. Maloleta N. uviedla, Ze prazdniny travi va¢sinou doma, chysta sa s matkou
do DoIného Kubina na navstevu k sestre M.. Dalej uviedla, Ze hodnotenie v Diagnostickom centre by
mala mat dobré, momentalne je veduca 1. skupiny, je prava ruka vychovavateliek. Maloleta uviedla, Zze v
pripade navratu do doméceho prostredia méa predstavu, Ze si dokongi 7. a 8. roénik na ZS Komenského
vo Vrbovom a potom 9. roénik na SOS Rakovice, nasledne ma viziu ist na Strednd odbornd $kolu
obchodu a sluzieb v PieStanoch a vyStudovat odbor kozmeti¢ka. Maloleta prezentovala, Ze sa sama na
seba hneva, Ze porobila hluposti, chce sa polepsit, vratit sa domoy, futuje svojho predoslého spravania,
je si vedoma svojich chyb a chce sa zmenit. Uviedla, Ze po€as pobytu v zariadeni dostala rozum a
zacala na sebe pracovat. Posledny tyZden od 25.07. - 31.07.2022 maloleta travila u plnoletej sestry M.
Z. O. Z., okr. Namestovo, ktord sa tam prestahovala a ma tam rodinu. Maloleta si pobyt u sestry M.
pochvalovala, citila sa tam prijemne. Maloletej bola udelena priepustka z Diagnostického centra v drioch
02.09. - 04.09.2022. Maloleta vikend stravila v domacom prostredi vo Vrbovom. Dria 27.09.2022 bola
zaslana sprava z pobytu maloletej. Zo zaveru hodnotiacej spravy vyplynulo, Ze mal. N. dokazZe primerane
spolupracovat, pod dozorom si pIni svoje povinnosti, spravanie je potrebné usmerfiovat a korigovat,
ob&as ma tendenciu vyhnut sa praci, resp. vybera si pracu, ktora jej vyhovuje, je potrebné ju kontrolovat.
Dria 05.10.2022 bolo vykonané neohlasené socialne Setrenie v domacnosti na adrese Z. XXX/XX, O..
V domacnosti sa nachadzal V. Z. - plnolety brat mal. N., ktorého oboznamili, Ze potrebuje vykonat



socialne Setrenie z dévodu podania aktualnej spravy na Okresny sud PieStany o preSetreni pomerov v
domacnosti, kvéli pojednavaniu ohfadom maloletej N.. Rodina obyva horné poschodie rodinného domu.
Hned pri vstupe do domacnosti bolo citit moCovy zapach. Pan Z. postupne ukazal vSetky miestnosti
ako aj kupelfiu a socialne zariadenie. V dvoch izbach sa nachadzali len postele a skrifia. Na posteliach
bolo porozhadzované oble&enie, po zemi bol neporiadok, mnozZstvo nepotrebnych veci. V obyvacke sa
nachadzali tri I6Zka, ktoré boli nesumerne ulozené v miestnosti, uprostred miestnosti bol psi exkrement,
je zjavné, Ze miestnost sa nepouziva ako obyvacka. Dal$ia miestnost bola ,izba pre psa“, nachadzal
sa tam Cistokrvny 50 - kilovy stafford. V miestnosti boli dva matrace, na ktorych boli psie vykaly,
miestnost’ bola oddelend len drevenou skrinkou. V kuchyni sa nachadzala kuchynska linka, na ktore;j
bol kopec zaschnutého Spinavého riadu, Dom je neudrziavany, rodina Zije v katastrofalnych socialnych
podmienkach, domacnost nedosahuje hygienické Standardy (nezatesnené rozbité oknd). Socialne
zariadenie je spojené s kupeltiou, avsak je tiez v znacne zanedbanom stave, vo vani sa nachadzali
nahadzané veci, zachod bol bez zachodovej dosky v zaboZenom stave, na zemi boli pohadzané uteraky
a Spinavé veci. V celom dome sa nesie zapach psich vykalov. Na zaklade vy$Sie uvedenych skutoénosti,
tiez s ohfadom na aktualnu bytovu situaciu matky, povazujee navrat maloletej do doméaceho prostredia
za vysoko rizikovy a neodporu€a navrat maloletej do doméaceho prostredia. Po telefonickom dohovore
so sestrou maloletej M. Z., ta je naklonena moznosti vziat' si maloletd N. k sebe a zabezpe€ovat mal. N.
starostlivost. Urad prace socialnych veci a rodiny, oddelenie socialnopravnej ochrany deti a
socialnej kurately bude podavat podnet na vydanie uznesenia o nariadeni neodkladného opatrenia v
zmysle § 367 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok a podnet na zacatie konania
vo veci starostlivosti o maloletd. Odporucil zastavit konanie a zrusit neodkladné opatrenie nariadené
uznesenim Okresného sudu Piedtany €. k. 9P/32/2022 zo dia 01.02.2022.

12. Podla § 24 CMP konanie sa zaCina na navrh. 2) Ak tento zdkon neustanovuje inak, mozno zacat
konanie aj bez navrhu. O zacati konania bez navrhu sud vyda uznesenie.

13. Podla § 29 CMP sud konanie nezastavi, ak sa mohlo zacat aj bez navrhu a je potrebné v konani
pokraCovat.

14. Sud vzhladom na vSetky vy3Sie uvedené skutoCnosti, poukazujuc pritom na obsah spisového
materidlu dospel k zaveru, Ze dovody, pre ktoré bolo zadaté predmetné konanie, v
priebehu konania pominuli, kedZe mal. N. dokaze primerane spolupracovat, pod dozorom si plni svoje
povinnosti, spravanie je potrebné usmerfiovat’ a korigovat, najma spravou kolizneho opatrovnika mal
sud za preukazané, Ze pobyt maloletej v zariadeni si spinil svoj i¢el a odporuca jej navrat do domaceho
prostredia. Vzhfadom na nevhodné podmienky v doméacnosti matky Urad prace socialnych veci a rodiny,
oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately bude podavat podnet na vydanie uznesenia
o nariadeni neodkladného opatrenia v zmysle § 367 zdkona &. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy
poriadok a podnet na zacatie konania vo veci starostlivosti o maloletd za ucelom zverenia mal. N.
Po telefonickom dohovore so sestrou maloletej M. Z., ta je naklonena moznosti vziat si maloleti N. k
sebe a zabezpedovat' mal. N. starostlivost. Na zaklade uvedeného preto sud so suhlasom kolizneho
opatrovnika, matky a otca a contrario s vysSie citovanymi ustanoveniami konanie vo veci zastavil, ked
nezistil ddvody, pre ktoré by bolo potrebné v konani pokracovat.

15. Podla § 363 CMP sud méze aj bez navrhu zrusit' nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

16. V zmysle vy$Sie citovaného zédkonného ustanovenia sud zrudil bez navrhu neodkladné opatrenie
citované vo vyroku tohto uznesenia, kedze sa zmenili pomery na strane mal. N..

17. O naroku na nahradu trov konania u€astnikov konania rozhodol sud podfa § 52 CMP, podla ktorého

v mimosporovom konani v zasade nema narok na nahradu trov konania Ziaden z u€astnikov, pri¢om
nezistil dévody pre iné rozhodnutie o ndhrade trov konania.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia dorucenia jeho pisomného
vyhotovenia na Okresnom sude Piestany, v listinnej podobe pisomne v potrebnom podéte rovnopisov
alebo v elektronickej podobe.

Odvolanie mbze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dovody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Z kazdého podania musi byt zrejmé, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim
sleduje a musi byt podpisané; ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania
je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. Odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno za¢at konanie
aj bez navrhu.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Zze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény
stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani. Odvolaci sud nie je
odvolacimi dévodmi viazany. V odvolacom konani mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat
nové dbkazné navrhy. Zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.



