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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava, samosudca JUDr. Arpad Koren, podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku, v trestnej
veci obvineného W.S. B.S. a spol., dna 11. oktdébra 2022 v Roznave,

rozhodol:

1/ Obvineny W. B., nar. XX.XX.XXXX v Roznave, trvale bytom T. XXX, okres Rozhava, bez pracovného
pomeru,

2/ Obvineny I. S.,  rod. S., nar. XX.XX.XXXX v RoZfiave, trvale bytom T. XXX, okres Rozfiava, bez
pracovného pomeru,

sU vinni, zZe

1) obvineny W. B.

v Skolskom roku 2021/2022, v obdobi od 02.09.2021 do 11.04.2022, kedy bol zadrzany a nasledne
vzaty do vazby v inej trestnej veci, v L. D., okres Rozhava a inde, ako otec maloletych deti R. S.,
nar. v roku 2008, I. 8., nar. v roku 2009, R. S., nar. v roku 2011, a S. 8., nar. v roku 2013, Ziakov
Zakladnej Skoly s materskou Skolou v Niznej Slanej, hrubo zanedbaval starostlivost o riadne plnenie
povinnej Skolskej dochadzky maloletymi detmi, a napriek upozorneniam Skoly, Zze maloleté deti Skolu
riadne nenavstevuju, neurobil ziadne opatrenia na zjednanie napravy, v dosledku ¢oho v uvedenom
obdobi vymeskali neospravedinene maloleti: R. S. najmenej 298 vyugovacich hodin, I. S. najmenej 226
vyudovacich hodin, R. S. najmenej 204 vyudovacich hodin a S. S. najmenej 182 vyugovacich hodin,

2) obvinena I. S.

v Skolskom roku 2021/2022, v obdobi od 02.09.2021 do 30.06.2022, v L. D., okres Rozhava a inde, ako
matka maloletych deti R. S., nar. v roku 2008, I. S., nar. v roku 2009, R. 8., nar. v roku 2011, S. S. 8., nar.
v roku 2013, ziakov Zakladnej Skoly s materskou Skolou v Niznej Slanej, hrubo zanedbavala starostlivost
o riadne plnenie povinnej Skolskej dochadzky maloletymi detmi, a napriek upozorneniam Skoly, ze
maloleté deti Skolu riadne nenavstevuju, neurobila Ziadne opatrenia na zjednanie napravy, v désledku
&oho v uvedenom obdobi vymeskali neospravedinene maloleti: R. S. najmenej 495 vyudovacich hodin,
I. 8. najmenej 364 vyudovacich hodin, R. S. najmenej 330 vyugovacich hodin a S. S. najmenej 332
vyucovacich hodin,

teda

vydali z nedbanlivosti osobu mladSiu ako osemnast rokov nebezpefenstvu spustnutia tym, ze jej
umoznili viest zahalCivy zivot a Cin spachali zavaznejSim spdsobom konania - po dlhSi ¢as a na
viacerych osobach,

¢im spachali



precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b), ods. 3 pism. a) Trestného
zakona €. 300/2005 Z. z. v zneni zakona €. 105/2022 Z. z.

a sud
l.
o treste obvineného W. B. takto rozhodol:

Sud podla § 44 Trestného zakona u obvineného W. B. upusta od uloZenia suhrnného trestu k trestu
odniatia slobody v trvani 36 mesiacov s podmiene¢nym odkladom vykonu s probaénym dohladom na
skusobnu dobu v trvani 48 mesiacov, ktory mu bol uloZzeny trestnym rozkazom Okresného sudu Rozfava
sp. zn. 3T/78/2022 zo dna 27.07.2022.

a sud obvinenu I. S.

odsudzuje:

Podla § 211 ods. 3 Trestného zakona s pouZzitim § 38 ods. 2 Trestného zakona na trest odriatia slobody
v trvani 18 (osemnést) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud vykon tohto trestu podmienecne odklada.
Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona uréuje skuSobnu dobu v trvani 30 (tridsat) mesiacov.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 8 dni od
jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného, okrem prokuratora, sa
lehota koné&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskor.

Podra § 308 ods. 2 Trestného poriadku v prospech obvineného mézu podat odpor okrem obvineného a
prokuratora i pribuzni obvineného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manZzel a druh.
Odpor je potrebné podat v 4 vyhotoveniach.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze podkodeny podat odpor;
ak poSkodeny poda odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
orgadnom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade skody podé ina opravnena
osoba.

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie; inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym.

Ak bol obvineny stihany pre trestny ¢€in uvedeny v § 211 Trestného poriadku, mdéze poSkodeny
vziat’ suhlas s trestnym stihanim spat’ aZz dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z osdb
opravnenych podat odpor. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz zruSi a samosudca trestné stihanie
zastavi.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator, sa mézu vyslovnhym vyhlasenim vzdat prava podat’ odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvinené



