Sud: Okresny sud Levice

Spisova znacka: 4T/139/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4315010699

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 11. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Milena Jakubikova

ECLI: ECLI:SK:0OSLV:2015:4315010699.4
Rozhodnutie

Okresny sud Levice v konani pred samosudcom JUDr. Milenou Jakubikovou v ftrestnej veci
obzalovaného H. P. pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona na
hlavhom pojednavani dna 30.11.2015

rozhodol:

Obzalovany:
H. P. narodeny XX.XX.XXXX v R., trvale bytom H. &. XXX

je vinny,zZe

hoci mu z ustanovenia § 62 a nasl. Zakona o rodine vyplyva povinnost vyzivovat svoje maloleté dieta
a rozsudkom Okresného sudu Levice sp.zn. 15P/310/2013 zo 14.11.2014, pravoplatnym 02.12.2014
pocnuc diiom 04.10.2013 bol zaviazany platit vyzivné na svoju dcéru B. P., nar. XX. XX. XXXX mesacne v
sume 100,- eur vzdy do 20. dni prisluSného mesiaca, do ruk matky dietata U. P., bytom U. Q. &. XXX, tato
vyzivovaciu povinnost’ si v mieste trvalého bydliska a na miestach, kde sa zdrziaval , neplini pravidelne
aod 01.01.2015 do 30.11.2015, ¢im mu vznikol dlh na vyzivhom v sume 200,-eur

teda

najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplnil z nedbanlivosti zakonnu povinnost vyzivovat iného

tym spachal

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona

a za to sa odsudzuje

Podla § 207 odsek 1 Trestného zakona s pouzitim § 36 pismeno j/, pismeno I/ Trestného zakona, § 38
odsek 2,0dsek 3 Trestného zakona, na trest odfatia slobody v trvani 3 /tri/ mesiace.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona sud obzalovanému vykon trestu odnatia slobody
podmienecne odklada.

Podla § 50 odsek 1 Trestného zakona sud obzalovanému urcéuje skisobnu dobu v trvani 1 /jeden/ rok.
Podla § 51 odsek 4 pismeno d/ Trestného zakona sud uklada obzalovanému povinnost spocivajucu v
prikaze v skuSobnej dobe zaplatit zamesSkané vyzivné.

odovodnenie:

Okresny prokurator v Leviciach podal na obZalovaného H. P. obZalobu pre precin zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zékona .

Po nariadeni hlavného pojednavania a predneseni obZaloby prokuratorom okresnej prokuratary
obzalovany H. P. v zmysle § 257 odsek 1 pismeno b/ Trestného poriadku vyhlasil, Ze sa citi byt vinny zo
spachania skutku uvedeného v obZalobe okresného prokuratora a uviedol, Ze vyZivné neplatil z dévodu
nedostatku finanénych prostriedkov, bol nezamestnany do 10.8.2015, v su€asnej dobe je zamestnany
a dih na vyzivhom by chcel zaplatit'..

Obzalovany po pouceni o svojich pravach na otazky samosudcu uvedené v ustanoveni § 333 odsek
3 pismeno c/, d/, f/, g/ a h/ Trestného poriadku odpovedal ,, ano*.

Prokurator okresnej prokuratury v zmysle § 257 odsek 5 Trestného poriadku navrhol vyhlasenie
obZalovaného prijat.



Samosudca uznesenim podfa § 257 odsek 6 Trestného poriadku neprijal vyhlasenie obZalovaného
o tom, Ze je vinny, nakolko obZalovany zaplatil ast’ dlhu na vyzivnom a uviedol, Ze by chcel vyuZzit
ustanovenie o ucinnej ldtosti a dih na vyZzivnom doplatit.

Obzalovany H. P. na hlavnom pojednavani uviedol, Ze bol rozsudkom Okresného sudu Levice zaviazany
platit vyzivné na svoju dcéru B. vo vySke 100,-eur. VyZivné neplatil riadne od januara 2015 , nakofko do
konca decembra 2015 mal uzatvorenu pracovnu zmluvu na dobu ur€iti a pracovny pomer mu skongil.
Bol evidovany na UPSVR Levice ako nezamestnany , poberal davku v nezamestnanosti od 11.03.2015.
Zaostalé vyzivné vo vyske 550,-eur matke dietata doplatil poStovou poukazkou dna 12.8.2015, ktoru
dorucil aj sudu. Od 10.8.2015 je zamestnany v spolo&nosti Z. s.r.o. H. ako pomocny robotnik. DIh na
vyzivnom by chcel zaplatit a poziadal sud o poskytnutie lehoty na zaplatenie. Na dalSom pojednavani
dfia 26.11.2015 uviedol, Ze matke dietata zaplatil aj dlh na vyzivhom vo vyske 300,-eur, o €om sudu
zaslal kopie postovej poukazky, ale neuhradil vyZivné za mesiac november 2015 a znova poziadal o
lehote na zaplatenie vyZivného za mesiac november.

Sud na hlavhom pojednavani vykonal dokazovanie suvisiace s vySkou zameskaného vyZivného
vysluchom matky maloletej B., U. P..

Svedkyria U. P. na hlavhom pojednavani diia 24.9.2015 uviedla, Ze s obZalovanym Zili ako druh a druzka
a z ich vztahu pochadza mal. B. P.. ObZalovany ma na zaklade rozsudku Okresného sudu Levice platit
na maloletu vyZivné vo vyske 100,-eur a tuto vyZivovaciu povinnost si riadne neplnil. Od januara 2015
jej zaplatil v marci 50,-eur, v auguste 2015 sumu 550,-eur, €iZe spolu zaplatil 600,-eur. ObZalovany
nezaplatil vyZivné za mesiac september 2015 a dlhuje sumu 300,-eur. Na hlavhom pojednavani dha
26.11.2015 uviedla, obZalovany jej zaplatil v mesiaci oktdber sumu 300,-eur a eSte vo¢i nemu eviduje
dih na vyzivnom vo vy$ke 200,-eur.

Sud odrodil hlavné pojednavanie dna 26.11.2015 na 30.11.2015 z dbvodu, Ze obzalovany prislubil
zaplatit' dlh na vyzivhom a vyuzit tak ust. § 86 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona. Sud obzalovaného poudil,
Ze ak sa na hlavné pojednavanie nedostavi, sud v zmysle ust. § 252 ods. 2 Tr. por. vykona hlavné
pojednavanie v jeho nepritomnosti.

Obzalovany sa napriek riadnemu oboznameniu s terminom hlavného pojednavania a pouceniu na
hlavné pojednavanie dna 30.11.2015 nedostavil a sud vykonal hlavné pojednavanie v nepritomnosti
obZalovaného v zmysle § 252 ods. 2 Tr. por.

Sud vykonal dokazovanie aj listinnymi dokazmi a to rozsudkom Okresného sudu Levice sp.zn.
15P/310/2013 zo dna 14.11.2014, rodnym listom dietata, potvrdenim o navsteve Skoly, kopiami
postovych poukéaZzok, spravami, oznameniami UPSVR Levice, oznamenim Socialnej poistovne,
pobocka Levice, rozhodnutim Socialnej poistovne, poboc¢ka Levice, Pracovnou zmluvou a dodatkom k
prac. zmluve uzatvorenou medzi obZalovanym a zamestnavatefom Z. s.r.o. H..

Z rozsudku Okresného sudu Levice sp.zn. 15P/310/2013-48 zo dha 14.11.2014, pravoplatného dna
02.12.2014 vyplyva, Ze sud schvalil rodiovsku dohodu tak, Ze otec/H. P., nar. XX XX.XXXX sa zaviazal
prispievat na vyzivu mal. B. P., nar. XX XX.XXXX zvy8enym vyZivnym zo sumy 1000,-Sk /33,19 eur/
na sumu 100,-eur mesacne vzdy do 20-teho dria toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky dietata
poc¢nuc diiom 04.10.2013. Zaostalé vyzivné za obdobie od 04.10.2013 d 14.11.2014 vo vySke 716,15
eur sa zaviazal otec zaplatit v mesacnych splatkach po 50,-eur popri beznom vyZivnom pod stratou
vyhody splatok poénuc vyzivnym splatnym v mesiaci nasledujucom po pravoplatnosti tohto rozsudku.
Z rodného listu B. P., nar. X. X.XXXX vyplyva, Ze jej otcom je H. P., nar. XX XX.XXXX v R..

Z potvrdenia o navsteve vyplyva, Zze B. P. je Studentkou Strednej odbornej Skoly, R., R. XX.

Z kopii postovych poukazok nachadzajucich sa v spise vyplyva, Ze obZalovany prispieval na vyZivu mal.
dietata k rukdm matky U. P. za mesiac november 2014 sumou 50,-eur, za mesiac marec 2015 sumou
50,-eur, za mesiac december 2014 a november sumou 250,-eur, , diia 12.8.2015 sumou 550,-eur, diia
27.10.2015 sumou 300,-eur.

Z oznamenia Socialnej poistovne , pobolka Levice vyplyva, Ze obzalovany poberal davky v
nezamestnanosti od 11.03.2015 do 26.05.2015 v celkovej vyske 430,-eur. .

Z oznamenia Uradu prace, socidlnych veci a rodiny , odbor socialnych veci a rodiny Levice vyplyva,
Ze obZalovany je vedeny v evidencii uchadzacov o zamestnanie od 11.3.2015. Predtym bol naposledy
vedeny v evidencii uchadzacov o zamestnanie od 08.01.2014 do 21.4.2014 a vyradeny bol z dévodu
nastupu do zamestnania. Poberatelom davky v hmotnej nidzi bol naposledy v obdobi od 02/2007 do
04/2007.

Z pracovnej zmluvy uzatvorenej medzi obZalovanym ako zamestnancom a spol. Z. s.r.o. H. ako
zamestnavatelom zo dia 7.8.2015 bolo preukazané, ze s obZalovanym bol uzatvoreny pracovny pomer
od 10.08.2015 na dobu ur¢€ita do 31.12.2015 a jeho mzda je 380,-eur mesacne.



Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Levice vyplyva, Ze U. P. sa poskytuje pridavok na
dieta v celkovej sume 70,56 eur mesacne na dve nezaopatrené deti B. P., nar. X X XXXX a H. P,, nar.
XX XXXX. U. P. sa neposkytuje nahradné vyzivné.

V3etky vykonané dokazy sud vyhodnotil jednotlivo aj v ich vzajomnych suvislostiach v zmysle § 2 odsek
12 Trestného poriadku a dospel k zaveru, Ze Zalovany skutok sa stal tak, ako je popisané vo vyroku
tohto rozsudku a Ze ho spachal obZalovany. Obzalovany sa k spachaniu skutku priznal, po podani
obzaloby zaplatil ¢ast dlhu na vyzivnom a zaroven poziadal o poskytnutie lehoty na doplatenie zvySku
dihu na vyZivhom a tym vyuZitia ust. o U€innej lutosti. Z trestnej Cinnosti je obZalovany usved€ovany
vypovedou svedkyne matky dietata U. P., ktora potvrdila, Ze obZalovany vyZivné neplatil riadne od
01,01.2015 a tak mu vznikol dlh na vyzivhom. Ku dfiu rozhodovania sudu dlhoval na vyZzivnom sumu
200,-eur. Z rozsudku Okresného sudu Levice sp.zn. 15P/310/2013 zo dia 14.11.2014, pravoplatného
dna 02.12.2014 vyplyva, Ze obZalovany sa zaviazal platit vyZivné voci dcére mal. B. vo vySke 100,- eur/
mesacne od 4.10.2013 . Z potvrdenia Strednej odbornej 8koly I. R. je preukazané, Ze mal. B. navstevuje
uvedenu 8kolu . Z kopii poStovych poukazok vyplyva, Ze obZalovany v roku 2015 zaplatil na vyZivné 900,-
eur. V zmysle uvedeného rozsudku mal obZalovany od 01.01.2015 do 30.11.2015 zaplatit na vyZivnom
sumu 1100,-eur, &iZe ku diiu rozhodnutia sudu je dih na vyZivhom vo vy8ke 200,-eur. Z listinnych dékazov
nachadzajucich sa v spise je preukazané, Ze obzalovany bol evidovany v Socialnej poistovni a od
11.3.2015 do 26.5.2015 poberal davku v nezamestnanosti a z pracovnej zmluvy uzatvorenej so spol.
Z. s.r.o. H. ako zamestnavatelom bolo preukazané, Zze obzalovany je zamestnany od 10.08.2015 a
jeho mzda je 380,-eur mesacne.

Zo suhrnu dékazov vykonanych pocas trestného konania mozno vyslovit' zaver o zavineni obZalovaného
spocivajucom v nedbanlivosti v zmysle ust. § 16 pismeno a/ Trestného zakona.

Obzalovany si vyzivovaciu povinnost riadne neplnil od 1.1.2015, hoci poberal davku v nezamestnanosti
a od 10.8.2015 je v pracovnom pomere. Svoju vyzivovaciu povinnost sa snazil dodato€ne splnit, avak
ku dfiu rozhodovania sudu nezaplatil cely dlh na vyzivnom a teda nevyuzil ust. o ucinnej lUtosti podla
§ 86 ods. 1 pism. a/ Tr. zak.

Obzalovany svojim konanim naplnil znaky precinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1
Trestného zakona tak po stranke objektivnej ako aj po stranke subjektivne;.

Vzhladom na skuto&nost, Ze obZalovany €ast dlhu na vyzivhom zaplatil, sud skutok oproti obZalobe
okresného prokuratora upravil tak, Ze obZalovany dlhuje na vyzivnom od 1.1.2015 do dfia, kedy sud
rozhodoval vo veci, matke dietata U. P. sumu 200,- eur.

Chranenym objektom tohto trestného Cinu je rodina a narok na vyZivu, ktory vyplyva z ustanoveni
Zakona o rodine.

Sud vykonal dokazovanie aj k rozhodovaniu o treste listinnymi dékazmi.

Obzalovany z miesta trvalého bydliska v v obci H. nie je blizSie hodnoteny, jeho spravanie nebolo
prerokované komisiou na ochranu verejného poriadku, Zije v rodi¢ovskom dome. Z vypisu Ustredne;j
evidencie priestupkov MV SR vyplyva, Ze nebol prejednavany pre priestupok. Z odpisu registra trestov
vyplyva, Ze ma dva zaznamy, avSak v oboch pripadoch sa na neho hfadi akoby nebol odsudeny.

Pri ivah&ch o druhu a vymere trestu sud vychadzal z kritérii uvedenych v § 34 odsek 1, 2,3, 4 Trestného
zakona, prihliadal spbsob spachania &inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, na pritaZujuce okolnosti
- tieto nezistil, na polah&ujice okolnosti - pred spachanim skutku viedol riadny Zivot , priznal sa k
spachaniu trestnej ¢innosti, teda na pomer pritazujucich a pofah&ujucich okolnosti podla § 38 odsek
2 Trestného zakona. Pomer polah&ujucich a pritazujucich okolnosti je 2:0 Zaroven prihliadol na osobu
pachatela, jeho osobné pomery, moznosti napravy. Vzhladom na jeho doterajSi Zivot a okolnosti
spachania skutku sud dospel k zaveru, Ze ucel trestu bude u obZalovaného spineny aj uloZenim trestu
odniatia slobody na spodnej hranici trestnej sadzby v trvani 3 mesiacov s podmiene¢nym odkladom na
skusobnua dobu v trvani 12 mesiacov. V danom pripade je sadzba trestu odhatia slobody v rozpati 0
az 2 roky za pre€in zanedbania povinnej vyZivy ustanovena v § 207 odsek 1 Tr.zakona a po zniZeni
hornej hranice zadkonom ustanovenej trestnej sadzby o jednu tretinu, bola uréena trestna sadzba trestu
odniatia slobody v rozpati 0 az 16 mesiacov. Zarover sud ulozil obzalovanému povinnost' v skuSobnej
dobe zaplatit zameskané vyzZivne.

Takto ulozeny trest postai na zabezpe&enie ochrany spolo¢nosti pred obZalovanym tak, Ze mu
zabrani v pachani dal3ej trestnej €innosti, vytvori podmienky na jeho prevychovu k tomu, aby viedol
riadny Zivot, su€asne aj inych odradi od pachania trestnych inov a zaroven dostatoCne vyjadri aj
moralne odsudenie obZalovaného spolo¢nostou. Ulozeny trest sud povazoval z hladiska individualne;j
a generalnej prevencie za primerany a zodpovedajuci zakonu.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho oznamenia na Okresny sud
Levice k sp.zn. 4T 139/2015.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu teba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok
vyhlasi v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az doruéenie rozsudku .

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a €i smeruje aj
proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.

Odvolanie musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej asti sa rozsudok napada a aké chyby
sa vytykaju rozsudku alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.



