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Okresny sud Nitra sudkyfiou JUDr. Luciou Hanzlik Sulekovou v pravnej veci Zalobcu: A. B. C. D., E., nar.
XX XX.XXXX, trvale bytom F. G. XXXX/XX, XXX XX H., pravne zasttpeny: ULC Carnogursky s.r.0., so
sidlom Tvarozkova 5, 814 99 Bratislava, ICO: 35 975 016, proti Zalovanému v 1. rade: ACS teplo j.s.a.,
so sidlom Druzstevna 1090/86, 956 17 Sol&any, ICO: 51 962 802, pravne zastipeny AG LEGAL s.r.0., so
sidlom: Landererova 8, 811 09 Bratislava — mestska ¢ast Staré Mesto, ICO: 50 326 511 a Zalovaného v 2.
rade: J&T BANKA, a.s., so sidlom Sokolovska 700/113a, Karlin, 186 00 Praha 8, ICO: 471 15 378, Ceska
republika, pravne zastipeny Allen & Overy Bratislava, s.r.o., so sidlom: Pribinova 4, Eurovea Central
1, 811 09 Bratislava, ICO: 35 857 897 v konani o navrhu na nariadenie zabezpe&ovacieho opatrenia
a neodkladnych opatreni, takto

rozhodol:
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Sud navrh na nariadenie zabezpecovacieho opatreniazamieta.
Sud zalovanému v 1. rade priz n ava narok na nahradu trov konania voc€i zalobcovi v rozsahu 100 %.

Sud zalovanému v 2. rade nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:
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Zalobca sa navrhom dorudenym Okresnému sudu Topol¢any diia 04.03.2021 domahal nariadenia
zabezpec€ovacieho opatrenia, ktorym by sud zriadil v prospech Zalobcu zaloZzné pravo na obchodny
podiel Zzalovaného v 1. rade v spolonosti ACS Plyn s.r.o., so sidlom Druzstevna 1090/86, 956 17
Soléany, SR, ICO: 35 972 360, zodpovedajlci v plnom rozsahu splatenému vkladu Zalovaného v 1. rade
vo vySke 8.470.000,- Eur do zdkladného imania spolo€nosti ACS Plyn s.r.0. vo vy8ke 8.470.000,- Eur na
zabezpecenie pohladavky Zalobcu vo vySke 154.425,- Eur s prisl. titulom dosial neuhradenej zmenkovej
sumy z vlastnej zmenky &. 17754 vystavenej Arca Investments, a.s., ICO: 35 975 041 ,bez protestu* dfia
14.11.2019, a to az do momentu pravoplatného zrusenia tohto zabezpedovacieho opatrenia.

Zaroven sa Zalobca domdhal, aby sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym by uloZil Zalovanému v 1.
rade povinnost' zdrzat sa akychkolvek ukonov, ktorymi by previedol vlastnicke pravo k obchodnému
podielu Zalovaného v 1. rade v spolo¢nosti ACS Plyn s.r.o., so sidlom Druzstevna 1090/86, 956 17
Soléany, SR, ICO: 35 972 360, zodpovedajicemu v plnom rozsahu splatenému vkladu Zalovaného
v 1. rade vo vySke 8.470.000,- Eur do zakladného imania spoloénosti ACS Plyn s.r.o. vo vyske
8.470.000,- Eur, dalej aby sud ulozil povinnost’ Zalovanému v 2. rade zdrzat sa akychkolvek ukonov
smerujucich k vykonu zalozného prava zriadeného v prospech Zalovaného v 2. rade na zéklade zélozZnej
zmluvy zo dnia 11.08.2020 k obchodnému podielu Zalovaného v 1. rade v spolo&nosti ACS Plyn s.r.o.,



so sidlom Druzstevna 1090/86, 956 17 Sol¢any, SR, ICO: 35 972 360, zodpovedajicemu v plnom
rozsahu splatenému vkladu zalovaného v 1. rade vo vyske 8.470.000,- Eur do zakladného imania
spolo&nosti ACS Plyn s.r.0. vo vySke 8.470.000,- Eur a zaroveri uloZenia povinnosti Zalovanému v 2. rade
zdrzat’ sa akychkolvek ukonov spocivajucich v uplatiiovani prav titulom zaloZzného prava zriadeného v
prospech zalovaného v 2. rade na zaklade zaloZnej zmluvy zo dfia 11.08.2020 k obchodnému podielu
Zalovaného v 1. rade v spolo¢nosti ACS Plyn s.r.o. zodpovedajucemu v plnom rozsahu splatenému
vkladu Zalovaného v 1. rade vo vySke 8.470,000,- Eur do zakladného imania spolo¢nosti ACS Plyn s.r.o.
vo vySke 8.470,000,- Eur, a to az do momentu pravoplatného zruSenia neodkladného opatrenia.

Navrh oddvodnil Zalobca nasledujucimi skutoénostami.

Zalobca ako fyzicka osoba investoval finan&né prostriedky do spolo&nosti Arca Investments, a.s., ICO:
35975 041, so sidlom: Plynarenska 7/A, 821 09 Bratislava, (dalej ,Arca Investments®). Arca Investments
je jedinym akcionarom spolo&nosti Arca Capital Slovakia, a.s., ICO: 35 868 856, so sidlom: Plynarenska
7/A, 821 09 Bratislava, (dalej ,Arca Capital Slovakia®“). Arca Capital Slovakia je jedinym akcionarom
Zalovaného v 1. rade. Zalovany v 1. rade je jedinym spoloénikom spolognosti ACS Plyn s.r.o., so
sidlom Druzstevna 1090/86, 956 17 Sol&any, SR, ICO: 35 972 360 (dalej ,ACS Plyn*“), pricom obchodny
podiel Zalovaného v 1. rade v spolognosti ACS Plyn zodpoveda v plnom rozsahu splatenému vkladu
Zalovaného v 1. rade vo vyske 8.470.000,- Eur do zakladného imania vo vySke 8.470.000,- Eur (dalej
,Obchodny podiel“). Na zaklade vypisu z Obchodného registra ACS Plyn je zrejmé, ze k Obchodnému
podielu vzniklo dfia 02.12.2020 zaloZzné pravo v prospech zalozného veritela, ktorym je Zalovany v 2.
rade J&T BANKA, a.s.

Zalobca a Arca Investments uzatvorili diia 26.11.2019 Ramcovd zmluvu o investiénej spolupraci
a o vystaveni blankozmeniek (dalej ,Zmluva“). Zalobca na zéklade Zmluvy poskytol Arca Investments
dia 13.11.2019 pefiazné prostriedky vo vyske 145.000,- Eur ako kratkodobu finanénu investiciu
(dalej ,Finanéna investicia“) bezhotovostnym prevodom na ucet Arca Investments. V désledku
uhrady Finan&nej investicie, vystavila Arca Investments na zaklade Zmluvy vlastni zmenku &. 17754
a odovzdala ju Zalobcovi. Zalobca je majitelom vlastnej zmenky &. 17754 vystavenej Arca Investments
dnia 26.11.2019 ,bez protestu” obsahujucu:

bezpodmiene&ny slub Arca Investments ako zmenecnika zaplatit zmenkovu sumu vo vyske 154.425,-
Eur zalobcovi,

datum splatnosti 13. november 2020,

platobné miesto: Privatbanka, a.s., Einsteinova 25, 851 01, (dalej ,Zmenka®).

Zalobca nemal zaujem poskytnit Arca Investments dalie finanéné investicie, a preto na zaklade &l.
3 ods. 1 Zmluvy tuto skutoCnost’ oznamil Arca Investments a oCakaval vyplatenie Zmenky v lehote
splatnosti. Arca Investments potvrdila Zalobcovi prijatie Ziadosti o vyplatenie Zmenky a uviedla, Ze
Zmenku eviduje ako zmenku uréenu na vyplatu, ktora nebude dalej revolvovana. Napriek uvedenému
do dnesného diia k vyplateniu zmenkovej sumy zo Zmenky nedoslo. Vzhfadom na to, Ze na Zmenke
je uvedené platobné miesto Privatbanka, a.s., predlozil Zzalobca Zmenku dfia 13.11.2020 na platenie
v platobnom mieste. Zo strany Privatbanky, a.s. bol informovany, Ze Privatbanka, a.s. nema Ziadnu
dohodu s Arca Investments o spdsobe splatenia zmeniek. Ako vyplyva z ucétovnej zavierky Arca
Investments za rok 2019, vysledok hospodarenia za u¢tovné obdobie 2019 po zdaneni je vo vyske -
9.586.945,00 EUR. Zaroveri z toho istého dokazu vyplyva, Ze v roku 2018 bol Arca Investments eSte
v zisku vo vyske 62.013,00 Eur. Z uvedeného je zrejmé, Zze Arca Investments kladny hospodarsky
vysledok za rok 2018 vyuzZila na ziskanie investicii od velkého mnoZstva investorov, ktori netusili, Ze
vysledkom hospodarenia v roku 2019, kedy finanéné investicie poskytli, bude strata skoro 9.5 miliéna
eur. Z uctovnej zavierky Arca Investments za rok 2019 je nepochybné, Zze Arca Investments v roku
2019 evidoval ostatné dlhodobé zavazky vo vyske 35.005.289,00 Eur, ¢o zrejme predstavuje zavazky
aj voCi zmenkovym veritefom Arca Investments. Z U¢tovnej zavierky Arca Investments za rok 2019 je
tieZ nepochybné, Ze Arca Investments v roku 2019 poskytol prepojenym u&tovnym jednotkam pdzicky
vo vyske 515.242.241,00 Eur. Z uvedeného mozno odvodit, Ze zrejme aj rozsiahla Finanéna investicia
domnievat, Zze primarne neslizila na investovanie, ale na sanaciu prepojenych spolo¢nosti. Listom
zo dna 03.07.2020 Arca Investments oznamila Zalobcovi, Ze je na tom biznisovo dobre a Ziadala
Zalobcu a ostatnych veritelov o trpezlivost, priCom v zaujme zachovania funk&nosti Arca Investments
a celej skupiny Arca Capital poziadala o do€asnu ochranu na zaklade Lex Corona. Listom zo dna
28.07.2020 Arca Investments uviedla, Ze prijima opatrenia na dosiahnutie stabilizacie skupiny Arca
Capital. E-mailom zo diia 08.10.2020 Arca Investments uviedla, Ze poskytuje dlhové financovanie
Blantyre Capital, s ciefom ufah¢it rekapitalizaciu skupiny a uvolnit rastovy potencial skupiny. V odpovedi



Arca Investments zo dha 27.10.2020 Zalobcovi uviedla, Ze hoci Zmenku eviduje ako zmenku uréenu
na vyplatu, z dévodu dogasnej ochrany neméze vykonavat akékolvek Ghrady zmenkovych sim. Dalej
z uvedenych skutognosti vyplyva, Ze Arca Investments je v omeskani s vyplatou zmenkovej sumy zo
Zmenky a jej prisluSenstva, priCom prehlasenia Arca Investments a jeho finan¢ny stav svedd&ia o tom,
Ze Arca Investments nema prostriedky na uhradu nesporného naroku Zalobcu titulom splatnej Zmenky.
Zalobca dalej uviedol, Ze Arca Investments je si¢astou finanénej skupiny Arca Capital a je investi¢nou
spolo€nostou, ktord zostavuje konsolidovanu uctovnu zavierky Arca Investments a jej dcérskych
spolo¢nosti. Podla registra uctovnych zavierok Konsolidovana uétovna zavierka skupiny Arca Capital
za rok 2019 v8ak nebola zverejnena a bola tym porudena zakonna povinnost. Stav skupiny Arca Capital
je z verejne dostupnych informacii vefmi zly, nakolko nebola zverejnena uctovna zavierka skupiny Arca
Capital za rok 2019, je aj tazko overitelny.

Zalobca dalej uviedol, Ze Arca Investments méa zrejme aj z dévodu vystavenia zmeniek pohladavky
voCi majitefom zmeniek vo vySke 35.005.289,-Eur. Strata Arca Investments vytvorena za rok 2019 vo
vySke cca. 9.5 milién eur preukazuje, Ze Arca Investments riadne nehospodarila. Z u¢tovnej zavierky
Arca Investments za rok 2019 je nepochybné, Ze v roku 2019 mala stav uctov v bankach vo vyske
1.535.607,00 Eur, pri€om v roku 2018 to bola suma vo vySke 10.286.654,00 Eur. Uvedené preukazuje,
Ze Arca Investments napriek kratkodobej splatnosti Zmenky, zjavne nepouZzila finanéné prostriedky na
rezervu a na uspokojenie veritefov, ale na iny ucel. Na zaklade lustracie v katastri nehnutefnosti je
nepochybné, Ze Arca Investments nie je k 22.10.2020 vlastnikom nehnutelnosti.

Zalobca dalej poukazal na finanény stav dcérskej spoloénosti Arca Capital Slovakia, pricom uviedol,
Ze podla ro¢nej financnej spravy Arca Capital Slovakia za rok 2019 bol celkovy poCet upisanych
dlhopisov ARCA CAPITAL SLOVAKIA 2020, ISIN: SK 412 001 0927, séria 01 vo vyske 8.500 ks, ¢o
pri menovitej hodnote jedného dlhopisu 3.000,- Eur, predstavuje hodnotu 25 miliénov Eur. Z uvedeného
vyplyva, Ze Arca Capital Slovakia ako emitent dlhopisov méa v désledku emisie dlhopisov zavazok vo i
majitelom dlhopisov celkovo vo vy8ke 25 miliénov Eur. V U¢tovnej zavierke Arca Capital Slovakia za
rok 2019 v &asti Uty v bankach je uvedeny ich stav v roku 2019 vo vyske 33.503,00 Eur, pri¢om za
predchadzajuce uctovné obdobie je uvedena vyska 2.151.952,00 Eur. Uvedené preukazuje, Ze Arca
Capital Slovakia, napriek splatnosti dlhopisov, zrejme pouZila finan&né prostriedky nie na uspokojenie
veritelov z dlhopisov, ale na iny Ucel. V uétovnej zavierke Arca Capital Slovakia za rok 2019 boli p6zicky
prepojenym uc¢tovnym jednotkam vo vySke 48.566.946,00 Eur a v roku 2018 vo vyske 89.893.263,00 Eur,
Cize je dévodné prijat zaver, Ze Arca Capital Slovakia napriek tomu, Ze ma veritelov poskytuje pdzicky
spriaznenym spolo¢nostiam zo skupiny Arca Capital. Podla verejne dostupnych informacii Okresny sud
Bratislava | za¢al konkurzné konanie na Arca Capital Slovakia.

Pokial ide o spolognost Arca Investments, tato podla ndzoru Zalobcu ako diznik vykonava ukony
ukracujuce zalobcu ako veritela. Za ukracujaci ukon, ktory zarover zaklada podozrenie zo spachania
trestného &inu zvyhodriovania veritela podfa § 240 ods. 1 a 3 Trestného zdkona, mozno povazovat
konanie Arca Investments, ktory v Case ked bol platobne neschopny, sa dohodol s jednym zo
svojich veritelov, Ze dodatotne zabezpecti jeho pohladavky voli Arca Investments zaloznym pravom,
a to na vyznamnej zloZke majetku Arca Investments. Tento ukracujuci ukon nepochybne zamedzuje
uspokojeniu z tohto majetku Arca Investments. Zvyhodnenym veritelom Arca Investments je spolo¢nost
NOVA Money Market, investiéni fond s promé&nnym zékladnim kapitalem, a.s., ICO: 04 699 017, so
sidlom V celnici 1031/4, Nové Mésto, 110 00 Praha 1 (dalej ,NMM IF“). NMM IF ma na zaklade
uzatvorenej Ramcovej zmluvy o poskytnuti finanénych vypomoci s Arca Investments pohfadavku v
celkovej vySke 663.909.108,26 K¢.

Dra 08.04.2020 po viac ako 3 rokoch od uzavretia uvedenych zmliav, NMM IF a Arca Investments
uzavreli Zmluvu o zriadeni zalozného prava k pohladavkam (dalej ,Zalozna zmluva“) na zabezpedenie
splatenia Pohfadavok NMM IF voci Arca Investments. Na zaklade Zaloznej zmluvy bolo dfia 30.04.2020
v Notarskom centralnom registri zaloZnych prav zapisané zalozné pravo pod sp. zn. NCRzp: 11112/2020,
z Coho vyplyva, Ze Arca Investments zabezpedila Pohfadavky NMM IF vodi Arca Investments, zaloZznym
pravom na pohladavky Arca Investments vodi spolognosti Silverside, a.s., ICO: 50 052 560. Dékazom,
Ze Arca Investments uvedenym ukonom ukracuje veritelov, je aj zapis zo dfia 02.02.2020 v Notarskom
centralnom registri zaloZnych prav, kde bolo zaregistrované pod Spisova zna¢ka NCRzp: 2545/2021
zacatie vykonu zaloZného prava zriadeného na zdklade ZaloZznej zmluvy.

Zalobca dalej poukazal na to, Ze na zaklade lustracie v katastri nehnutelnosti je Arca Capital Slovakia
k 22.10.2020 vyluénym vlastnikom nehnutelnosti:



- na liste vlastnictva €. XXXX, vedenom Okresnym uradom Bratislava, katastrdlnym odborom pre okres:
Bratislava IV, obec: BA - m.&. DUBRAVKA, katastralne izemie: A., v spoluvlastnikom podiele vo velkosti
1/1 z celku,

- evidovanych na liste vlastnictva €. XXXX, vedenom Okresnym uradom RuZomberok, katastralnym
odborom pre okres: |., obec: LIPTOVSKA OSADA, katastralne Gzemie: J. K., v spoluvlastnikom podiele
vo velkosti 1/1 z celku,

- evidovanych na liste vlastnictva €. XXXX, vedenom Okresnym uradom Topol€any, katastralnym
odborom pre okres: L., obec: PRESELANY, katastralne uzemie: M., v spoluvlastnikom podiele vo velkosti
1 /1 z celku.

Ako vyplyva z listu vlastnictva &. XXXX pre k.U. J. K., tieto nehnutelnosti su predmetom ngjmu v prospech
spoloCnosti Gothal Residence, a.s., €ize ich realna hodnota je nizka. Nehnutelnost v Topol€anoch,
evidovana na liste viastnictva €. XXXX ma nepatrnu vymeru (4 m2), Cize aj hodnotu. V G¢tovnej zavierke
Arca Capital Slovakia za rok 2019 je uvedena hodnota pozemkov vo vyske 65.000,00 Eur. Z uvedeného
vyplyva, Ze realna hodnota nehnutelnosti Arca Capital Slovakia je nizka. V ucétovnej zavierke Arca
Capital Slovakia za rok 2019 (aktiva) je uvedena hodnota pozemkov za predchadzajuce uctovné obdobie
-rok 2018 vo vyske 2.446.802,00 Eur. Z uvedenej skuto€nosti je nepochybné, Ze sa Arca Capital Slovakia
v roku 2019 zbavovala nehnutelnosti obrovskej hodnoty cca 2.4 miliéna Eur. Krajsky sud v Bratislave
v konani vedenom proti spolo¢nosti Arca Capital Slovakia rozhodol uznesenim €. k. 6CoCsp/35/2020
- 918 zo dha 22.02.2021 tak, Zze vo veci 1173 Zalobcov zriadil zabezpe&ovacie opatrenie k majetku
spoloCnosti Arca Capital Slovakia, a to k nehnutelnostiam, ako aj obchodnym podielom a akciam,
za ucelom zabezpeclenia pefiaznych pohfadavok uplatnenych v konani vedenom na Okresnom sude
Bratislava V pod sp. zn. 14Csp/144/2020. Treba zdbraznit, Ze v uvedenom konani bolo preukazané, ze
Arca Capital Slovakia koncom 2019 previedla obchodné podiely v jej dcérskych spolo&nostiach (ACS 2,
s.r.o., ICO: 50 058 924 (zanik G&asti dfia 20.12.2019); ACS 3, s.r.0., ICO: 50 060 465 (zanik Gcasti dfia
20.12.2019); ACS Kominarska, s.r.0., ICO: 50 061 674 (zanik u&asti diia 20.12.2019); ACS 5, s.r.0., ICO:
50 794 922 (zanik Ggasti diha 19.12.2019); ACS 4, s.r.0., ICO: 50 220 683 (zanik G&asti dia 19.12.2019);
ACS Dubravka, s.r.o., ICO: 51 679 311 (zanik ucasti diia 18.12.2019) a ku dfiu 10.02.2020 ZNO Slovakia,
s.r.o., ICO: 51 842 173) pravdepodobne na spriaznenu spolo&nost, a to spoloénost ARCA CAPITAL
(CYPRUS) LIMITED, ktoré mali majetok, z ktorého mohli byt Zalobcovia, ako aj ini veritelia v pripade
exekucie uspokojeni.

V liste zo diia 04.01.2021 Arca Investments informovala Zalobcu, Ze podala v Ceskej republiky novy
insolvenény navrh a Ziadost o povolenie reorganizacie spolo¢nosti, nakofko pévodné konanie bolo
zastavené a predpoklada uspokojenie veritelov len okolo 50 %.

Zalobca na zaver zhrnul, Ze zo skutoénosti uvadzanych v tomto navrhu je zrejmé, Ze medzi Zalobcom a
Arca Investments existuje pravny vztah a Ze Arca Investments nespochybriuje pohladavku zalobcu vo
vySke 154.425,- Eur titulom nevyplatenia zmenkovej sumy zo splatnej Zmenky. V skutkovom stave je
preukazané, Ze nielen Arca Investments, ale aj cela finan¢na skupina Arca Capital ma finanéné problémy.
Arca Investments je v omeSkani s vyplatou zmenkovej sumy a jej prisluSenstva, pric¢om prehlasenia
Arca Investments a jej finan€ny stav svedCia o tom, Ze Arca Investments nem& na uhradu naroku
Zalobcu prostriedky a nechce ho uhradit. V dalSom texte Zalobca zhrnul uz nim skér uvedené skutoénosti
tykajuce sa nakladania Arca Investments respektive Arca Capital s ich majetkom a opatovne poukazal na
ukracujuce ukony Arca Investments. Dalej uviedol, Ze pohladavka Zalobcu nebude zjavne uspokojena
z majetku Arca Investments, nakolko samotna Arca Capital pri neuspeSnom insolvenénom navrhu a
Ziadosti o reorganizaciu, ktord $pekulativne iniciuje v Ceskej republike, deklaruje iba 50%tny navratnost
pohladavok. VysSie uvadzané dévody preukazuiju, Ze je vysoko pravdepodobné, Ze si Zalobca nebude
méct’ uspokojit’ svoju pohladavku z majetku Arca Investments ani v buducnosti, nakofko v désledku
zlého podnikania je Arca Investments v situacii, v ktorej jej hrozi konkurz, priCom konkurzné konanie
zacdalo na majetok Arca Capital Slovakia. Zalobca zaroveri poukazal na Uznesenie Okresného sudu
Topol€any sp. zn. 5Cb/1/2020 — 198 zo dha 05.01.2021, ktorym nariadil zabezpeovacie opatrenie a
zriadil v prospech veritela zalozné pravo na Obchodny podiel na zabezpelenie pohfadavky veritela,
takZe obdobna ochrana Zalobcu je namieste.

Z dbvodu konania a ukonov ovladanych a majetkovo prepojenych spoloénosti zo skupiny Arca
Capital na spolo€nost’ Arca Investments, je nevyhnutné ochranit porusené a ohrozené prava Zalobcu
prostrednictvom zasahu sudu a ochranit majetok, prostrednictvom ktorého méze dbjst k zmareniu
uspokojenia nespornej pohladavky Zalobcu z majetku Arca Investments, najma aplikovanim § 66aa
ods. 1 a § 67g ods. 1, s poukazom na § 67c ods. 1 a § 67f ods. 1 Obchodného z&konnika, aj majetku
Zalovaného a to Obchodny podiel, nakolko tento majetok ma zasadny vplyv na hodnotu majetku Arca



Investments. Konkurzné konanie zacalo pri spolo¢nosti Arca Capital Slovakia, ktora tiez vykonavala
ukracujuce ukony a tieto je mozné vidiet aj v dalSich prepojenych a ovladanych spolo€nostiach na
Arca Investments. Rozhodny majetok Arca Capital Slovakia, ktora je jedinym akcionarom Zalovaného
v 1. rade, a to Obchodny podiel, nebude mat po prednostnom uspokojeni Zzalovaného v 2. rade z
vykonu zaloZného prava zriadeného dfia 02.12.2020 v prospech zalozného veritela, Ziadnu hodnotu.
Uvedené bude mat zjavne za nasledok, Ze Zalovany v 2. rade ziska cez zalozné prava hodnotny majetok
skupiny Arca a prostrednictvom Obchodného podielu, ziska aj podiel ACS Plyn v NTS a ostatni drobni
veritelia pravdepodobne obidu naprazdno, ¢iZze aj Zalobca. Treba uviest, Ze k zriadeniu zalozného prava
doslo v Ease, ked boli verejne zname informéacie ohfadom zlej financne;j situacie skupiny Arca Capital.
Zalobcovi nebolo poskytnuté Ziadne zabezpe&enie jeho investicie, ako to bolo v pripade Zalovaného
v 2. rade a ani ziadna pdzi¢ka, ako je to v pripade prepojenych spolo¢nosti zo skupiny Arca Capital.
NavySe je uvedenym zriadenim zalozného prava bezpochyby preukdzané nakladanie s majetkom,
ktory podlieha exekucii, nesporne ide o nakladanie, ktorym bolo zasiahnuté do prav Zalobcu, ktory
ma pravo byt v pripade konkurzu spolo¢nosti zo skupiny Arca Capital rovhako uspokojeny ako dalSi
veritelia. Nariadenim zabezpec€ovacieho opatrenia a neodkladnych opatreni sa vytvori stav pravnej istoty
a zabezpedi sa plnenie pre pripad exekucie dévodného naroku Zalobcu proti Arca Investments aj pre
pripad hroziaceho konkurzu tejto spolognosti, ktory zasiahne aj jeho prepojené spolo¢nosti. Podmienka
potreby neodkladnej ipravy pomerov a nebezpelenstva bezprostredne hroziacej ujmy je splnena, kedze
mozno predpokladat, Ze Zalovany v 1. rade sa tiez bude zbavovat majetku, resp. jeho majetok bude
podliehat’ hroziacemu konkurzu na majetok skupiny Arca a je splnena aj v tom, Ze Zalovany v 2. rade,
resp. dal$i veritelia ziskaju cez zalozné prava hodnotny majetok zo skupiny Arca, ktora je v znacnych
financnych problémoch, a tento majetok - Obchodny podiel, nebude predmetom rozdelenia v konkurze
Arca Investments. Pripadnou realizaciou ukonov Zalovanymi suvisiacich s nakladanim s dotknutym
majetkom moze dojst’ k nenavratnej ujme Zalobcu. Prave nariadenim navrhovanych zabezpecCovacich
ako aj neodkladnych opatreni, sa vSak zabezpeci u€el konania, a to zamedzenie vzniku nenavratnej ujmy
Zalobcu a ohrozeniu a zmareniu exekucie a najma jeho prav pre pripad konkurzu. Pravny a fakticky stav
nasvedCuju skuto¢nostiam, ktoré osvedcuju tvrdenia o bezprostrednom vyzadovani doCasnej a rychlej
sudnej ochrany. Medzi Zalobcom a Zalovanymi nedbjde vydanim zabezpelovacieho a neodkladného
opatrenia s navrhovanym obsahom k vzniku nenavratného stavu, pretoze zabezpec€ovacie a neodkladné
opatrenie, ako pominu jeho dbévody, mozno zrusit. V konecnom désledku sa v Ziadnom pripade
neprimeranym spdsobom nezasiahne do prav Zalovanych a Zalovani nebudu neprimeranym spésobom
obmedzeni vo vztahu k povahe veci, pretoze nijakym spdsobom nezasiahne do podstaty zriadeného
zalozného prava v prospech Zalovaného v 2. rade, kedZe navrhované zabezpe€ovacie opatrenie na
majetok Zalovaného v 1. rade by v pripade jeho nariadenia bolo az dalSie v poradi po zaloZnom prave
Zalovaného v 2. rade. V tejto suvislosti treba zdéraznit, Ze finan¢na investicia Zalovaného v 2. rade bola
v Case finanénych problémov Zalovaného v 1. rade (hospodarsky vysledok Zalovaného v 1. rade) bol v
roku 2019 zaporny: - 440.668,00 Eur), Cize aplikovanim § 67c ods. 1 ide o plnenie nahradzujuce vlastné
zdroje, ktoré podla § 67f ods. 1 Obchodného zakonnika nemozno vrétit. Zalovany v 1. rade napriek tomu
zriadil k Obchodnému podielu dfia 02.12.2020 zalozné pravo v prospech zalozného veritefa, ktorym je
Zalovany v 2. rade, pri¢om pri plneni Zalovaného v 2. rade iSlo zjavne o plnenie spolo&nosti zo skupiny
Arca Capital (Zalovanému 1), ktora je v zlej finanénej situacii a toto plnenie je potrebné povazovat za
plnenie nahradzujuce vlastné zdroje, ktoré nemozno vratit' a nie to zabezpecdit.

Okresny sud Topol€any Uznesenim sp. zn.: 4Cb/14/2021 — 261 zo dia 16.03.2021 rozhodol tak, Ze
nariadil zabezpe€ovacie opatrenie — zriadil v prospech Zalobcu zalozné pravo na obchodny podiel
Zalovaného 1) v spolo&nosti ACS Plyn s.r.o., so sidlom Druzstevna 1090/86, 956 17 Sol¢any, SR, ICO: 35
972 360, zodpovedajuci v plnom rozsahu splatenému vkladu Zalovaného v 1) rade vo vyske 8.470.000,-
Eur do zakladného imania spolo&nosti ACS Plyn s.r.o. vo vySke 8.470.000,- Eur na zabezpec&enie
pohfadavky Zalobcu vo vyske 154.425,- Eur s prisl. titulom dosial neuhradenej zmenkovej sumy z
vlastnej zmenky &. 17754 vystavenej Arca Investments, a.s., ICO: 35 975 041 ,bez protestu* dria
14.01.2019. Sud zaroven navrh na nariadenie neodkladnych opatreni proti Zalovanym v 1./ a 2./ rade
zamietol, poucil zalovaného v 1./ rade 0 moznosti podat’ Zalobu vo veci samej proti Zalobcovi o zruSenie
zabezpecfovacieho opatrenia, ak odpadnu dévodu, pre ktoré bolo nariadené a nepriznal Ziadnej zo stran
narok na nahradu trov konania.

V zédkonom stanovenej lehote podal Zalovany v 1. rade odvolanie vo¢i Uzneseniu zo diia 16.03.2021
v Casti Vyrokov I., lll. a IV. a navrhol, aby Krajsky sud Uznesenie v napadnutej ¢asti zruSil a vratil
Okresnému sudu Topol€any na dalSie konanie a nové rozhodnutie.

Odvolanie Zalovany v 1. rade odévodnil nasledujucimi skutoénostami.



Zalovany v 1. rade namietol neprislusnost sudu, kedZe v zmysle ust. § 344 v spojeni s ust. § 324 ods.
2 a ust. § 22 pism. a) CSP, plati, Ze na konanie v sporoch tykajucich sa zmeniek, Sekov a cennych
papierov je ako prvostuprfiovy prislusny Okresny sud Bratislava V. Namietol nedostatok aktivnej vecne;j
legitimacie Zalobcu a pasivnej vecnej legitimacie Zalovanych. Podfa nazoru Zalovaného v 1. rade
nedostatok aktivnej vecnej legitimacie Zalobcu spociva v tom, Ze neosvedCil pravny vztah medzi
Zalobcom a spolo€nostou Arca Investments spésobom stanovenym zakonom — predloZzenim originalu
zmenky. Nedostatok pasivnej vecnej legitimacie Zalovanych v 1. a 2. rade Zalovany v 1. rade videl v tom,
Ze Zalobca nepreukdazal existenciu akejkolvek pohlfadavky (hmotnopravneho néroku) voci Zalovanym.
Podla nazoru Zalovaného v 1. rade neboli splnené podmienky na nariadenie zabezpefovacieho
opatrenia, kedZe Zalobca nepreukazal existenciu pefiaznej pohladavky voci Zalovanym (preukazoval
pohladavku vodi tretej osobe — Arca Investmensts), neuviedol Ziadne relevantné dbévody spdsobilé
preukazat aspofi pravdepodobnost ohrozenia exekiucie na majetok Zalovaného v 1. rade
a nespecifikoval Ziadne Ukony Zalovaného v 1. rade, v dosledku ktorych by malo dbjst’ k ohrozeniu
exekuciu na jeho majetok. Zalovany v 1. rade zérovefi uviedol, Ze prvostupfiovy sud neuviedol
v oddévodneni Uznesenia zo dia 16.03.2021 Ziadnu logicku suvislost medzi zmenkovou pohladavkou,
spolo€nostou Arca Capital, Zalovanym v 1. rade a udajnym ohrozenim prav Zalobcu. Obchodny
podiel nie je majetkom spolo€nosti Arca Investments podliehajucim exekucii pri vymahani zmenkove;j
pohladavky. Zalovany v 1. rade je samostatnou pravnickou osobou odli§nou od spoloénosti Arca
Investments a Arca Capital Slovakia. Z verejne dostupnych zdrojov vyplyva, Zze voc&i spolo¢nosti Arca
Capital Slovakia zagalo dria 02.03.2021 reStrukturalizacné konanie. ReStrukturalizacia bola povolena
uznesenim Okresného sudu Bratislava | , sp. zn.: 4R/1/2021 zo diia 06.04.2021, s u&innostou odo
dna 13.04.2021. Zalovany v 1. rade odmietol tvrdenia Zalobcu o zvyhodfiovani Zalovaného v 2. rade
zriadenim zéalozného prava na Obchodny podiel. Zalozné pravo v prospech Zalovaného v 2. rade
bolo zriadené za ucelom zabezpedenia uverovej pohladavky Zalovaného v 2. rade voci zalovanému
v 1. rade na zaklade zmluvy o zriadeni zaloZzného prava zo dnha 11.08.2020 a vzniklo zapisom do
obchodného registra dita 03.09.2020. Zalovany v 2. rade ma voéi Zalovanému v 1. rade pohladavku
vzniknutu z refinancovania uveru pévodne poskytnutého spolo&nostou J&T Mezzanine, a.s. Pévodné
zalozné pravo spoloCnosti J&T Mezzinine, a.s. vzniklo na zaklade zmluvy o zriadeni zaloZzného prava
zo dna 21.01.2020 a nasledne bolo nahradené zaloZnym pravom v prospech Zalovaného v 2. rade.
Zalovany v 1. rade dalej poukazal na nespravnu interpretaciu Zalobcu o znemozneni uspokojenia
zmenkovej pohladavky zo strany Arca Investments, kedZe v zmysle zakona zmenkového a Sekového
je potrebné predlozit zmenku na platenie zmeneénikovi a nie banke. Zalovany v 1. rade poprel
tvrdenia Zzalobcu o nemozZnosti uspokojenia veritelov z majetku Arca Investments a poukazal na
riadnu individualnu Uétovnu zavierku Arca Investments, podla ktorej mala Arca Investments v roku
2019 majetok v hodnote 713.756.382,- Eur. V porovnani s dlhodobymi zavazkami (35.005.289,- Eur)
je hodnota majetku Arca Investments niekolkonasobne vy$Sia ako jej dlhodobé zavézky. Zalobca
nepreukazal svoje tvrdenia o sanacii prepojenych spolo&nosti. Nad ramec k tomu uviedol, Ze spolo&nost’
Arca Investments poskytuje investicie uskuto€riované s cielom poskytnut financovanie pri zaloZeni,
rozvijani a transformovani sukromnych spolo&nosti, ktoré demonstruju potencial pre vyznamny rast.
Zalobca nespravne interpretuje informaciu o poskytnutych péziékach v sume 515.242.241 - Eur, pricom
sa jedna o pdzitky poskytnuté k 31.12.2019 a nie za rok 2019. Porovnanim s predchadzajucou
uctovnou zavierkou Arca Investments poskytla v roku 2019 pézicky v celkovej sume 129.204.660,- Eur.
Zaroven poukazal na zvySenie dlhodobého finanéného majetku, vynosov z finan€nej €innosti a majetku
spolognosti Arca Investments. Zalobca Ziadnym spdsobom neuviedol, aké konkrétne ukony spolognosti
Arca Investments vykonala, ktoré by mali znemozriovat uspokojenie zmenkovej pohladavky. Vzhlfadom
na majetok spoloénosti Arca Investments nie je dana obava, Ze zmenkova pohladavka Zalobcu (v sume
154.245,- Eur) by nemohla byt uspokojena z majetku spolo&nosti Arca Investments.

Zalovany poukazal na skutognost, Ze pri nariadeni zabezpe&ovacieho opatrenia je potrebné prihliadat
na podmienku primeranosti hodnoty zabezpe&ovanej pefiaznej pohladavky Zalobcu vo vztahu k hodnote
majetku zatazeného zaloznym pravom zriadenym zabezpeovacim opatrenim. Hodnota obchodného
podielu ku konca roka 2020 bola niekolko milinov eur a z uvedeného dbvodu nie je dand
primeranost hodnoty zabezpeCovanej pohladavky (vo vyske 154.245.- Eur) vo vztahu k hodnote
Obchodného podielu. Zalovany v 1. rade zarover poukazal aj na skutodnost, Ze na zabezped&enie
zmenkovej pohladavky prislusny sud v konani vedenom pod sp. zn. 4Cb/45/2020 zriadil zalozné
pravo k nehnutelnosti v prospech Zalobcu. Zalovany namietal argumentaciu prvostupriového sudu, Ze
zabezpecfovacim opatrenim sa dosiahla trvala Uprava pomerov medzi stranami, kedze medzi stranami
sporu neexistuje Ziadny hmotnopravny vztah.



Zaverom Zzalovany v 1 . rade uviedol, Ze uznesenie je arbitrarne a nepreskumatelné. Zaroveri mal
za to, Ze v désledku nedostatoéného oddvodnenia uznesenia bolo poruSené jeho pravo na ochranu
a spravodlivy sudny proces a taktiez princip pravnej istoty, kedZze absencia riadneho odévodnenia
uznesenia oslabuje mozZnost Zalovaného v 1. rade kvalifikovane argumentovat’ vo vztahu ku skutkovym
zisteniam a pravnym zaverom sudu, na ktorych je uznesenie zaloZené. Zalovany v 1. rade poukézal na
rozhodnutia sudov, ktoré v obdobnych pripadoch obdobné navrhy zamietli.

Zalobca vo vyjadreni k odvolaniu Zalovaného v 1. rade opakovanie uviedol skutoénosti uvadzané
v navrhu. Dalej uviedol, Ze Arca Investments zvyhodnila veritela - pana M. N., ktorému v dfioch
02.06.2020, 10.05.2020 a 10.06.2020 celkovo uhradila pohladavku vo vySke 33.975.000,- CZK.
Poukazal na skutognost, Ze spolo&nost NetSide Europe, ovladana Arca Investments, v marci 2021
predala akcie a obchodny podiel a peniaze v celkovej sume 136.150.000,- CZK, ktoré obdrzala
za predaj, uz previedla na iné osoby. Tym doSlo k znehodnoteniu akcionarskeho podielu Arca
Investments. Poukazal na rozhodnutie Krajského sudu v Bratislave, sp. zn.: 6CoCsp/35/2020 — 918 zo
dna 22.01.2021, ktorym sud zriadil zabezpeovacie opatrenie k majetku (nehnutelnostiam, obchodnym
podielom a akcidam) spolo¢nosti Arca Capital Slovakia v prospech 1173 Zalobcov na zabezpedenie ich
penaznych pohladavok uplatnenych v konani pod sp. zn. 14Csp/144/2020. Podla Zalobcu z uvedeného
vyplyva, Ze je mozné zabezpedit majetok patriaci do skupiny Arca a bol ustaleny stav, Ze spolo¢nost
Arca Capital Slovakia koncom roka 2019 previedla obchodné podiely v dcérskych firmam na spolo&nost
ARCA CAPITAL (CYPRSU) LIMITED. Za dalSi ukracujuci pravny ukon povazoval Zalobca aj poskytnutie
zabezpec&enia udajnému veritelovi panovi O. A..

V samotnom vyjadreni k odvolaniu Zalovaného v 1. rade Zalobca uviedol, Ze Uznesenie zo dfa
16.03.2021 povaZuje za vecne spravne a spravodlivé. NepovaZuje za spravne vyjadrenie Zalovaného
v 1. rade, Ze Obchodny podiel nie je majetkom spolo&nosti Arca Capital Slovakia. Poukazal na komentar
k Civilnému sporovému poriadku, v zmysle ktorého nie je vylu&ené nariadenie neodkladného opatrenia
voci tretej osobe, tak ako to pdvodne predpokladal § 76 ods. 2 OSP. K namietke neprisluSnosti okresného
sudu uviedol, Ze kedZe sa nejedna o konanie vo veci samej, nie je potrebné skimat’ prislusnost sudu
podla prislusnosti sudu vo veci samej. Zalobca mal za to, Ze vo svojom navrhu riadne a dostatogne
opisal skuto¢nosti odévodfujuce potrebu neodkladnej upravy pomerov a opisal skuto¢nosti hodnoverne
osvedCujuce dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa musi poskytnut ochrana, preto naplnil zakladné
a zakonné predpoklady pre nariadenie zabezpe&ovacieho a neodkladnych opatreni. Zalobca nemal
povinnost predloZit origindl zmenky, kedZe sa v konani nedomahal zaplatenia zmenkovej pohladavky
a uviedol, Ze original zmenky je uloZeny na Okresnom sude Bratislava V pod Spr. 3156. Dalej uviedol, Zze
zabezpec€ovacie opatrenie ani nemdze byt neproporcionalne a z jeho pohfadu proporcionalita nevyplyva
z CSP alebo zo samotnej povahy zabezpeCovacieho opatrenia.

Zalobca odvolaciemu stdu navrhol, aby Uznesenie zo dfia 16.03.2021 potvrdil a priznal Zalobcovi narok
na nahradu trov konania v celom rozsahu.

Zalovany v 1. rade vo svojom vyjadreni k vyjadreniu Zalobcu uviedol, Ze zotrvava v celom rozsahu na
svojej argumentécii. Vzhladom na to, Ze zmenkovu pohladavku ma Zalobca vodi 3tej osobe, nebude
sa k nim tvrdenym skuto&nostiam vyjadrovat. Zalobcom predloZeny Gradny zadznam o uloZeni zmenky
povazuje za novotu, ktora nie je pripustna v suidnom konani a odvolaci sud by na fiu nemal prihliadat.
Z Uuradného zaznamu nie je zrejmé, Ze okresny sud prevzal original zmenky, kedZe je v iom uvedené:
,Okresny sud tymto potvrdzuje, Ze prebera vyhotovenie zmenky na sumu 154.425 - (€), o ktorej Zalobca
tvrdi, Ze je original.“ Zalovany v 1. rade je toho nézoru, Ze bez predloZenia originalu zmenky Zalobca
nepreukazal, Ze disponuje zmene¢nymi pravami uplatfiovanymi v suidnom konani. Opakovane uviedol,
Ze Zalobca Ziadnym spésobom nepreukazal existenciu akéhokofvek hmotnopravneho vztahu medzi
Zalobcom a Zalovanym v 1. rade. Predlozil dalSie zamietavé rozhodnutia v obdobnych skutkovych
a pravnych veciach. Ako klu&ovy argument uviedol, Ze zabezpeéenim Zalobcovej tvrdenej pohladavky
voci tretej osobe zriadenim zalozného prava k obchodnému podielu v majetku Zalovaného v 1. rade by
doslo k priamemu rozporu s ust. § 343 ods. 1 CSP. V zmysle uvedeného navrhol Zalovany v 1. rade, aby
odvolaci sud predmetné rozhodnutie v napadnutej €asti zrusil a vratil prvostupfiovému sudu na dalSie
konanie a nové rozhodnutie.

Krajsky sud v Nitre Uznesenim sp. zn.: 26CoB/44/2021 — 610 zo dia 05.08.2021 uznesenie Okresného
sudu Topol€any sp. zn.: 4Cb/14/2021 — 261 zo dnia 16.03.2021 zrusil a vratil sudu prvej inStancie na
dalSie konanie.

Okresny sud Topol€any Uznesenim sp. zn.: 4Cb/14/2021 — 634 zo dfia 12.10.2021 navrh na nariadenie
zabezpecCovacieho opatrenia zamietol, priznal Zalovanému v 1. rade narok na nahradu trov konania vo i
Zalobcovi v plnej vy8ke a Zalovanému 2. nahradu trov nepriznal.



Vodi predmetnému Uzneseniu zo dfia 12.10.2021 podal Zalobca v zakonom stanovenej lehote odvolanie.
Zalobca povazoval pravne zavery sudu o tom, Ze nebol osved&eny hmotnopravny vztah medzi
Zalobcom a Zalovanym v 1. rade, Ze nebola osved€ena Zalobcom tvrdena obava z ohrozenia exekucie
a neprimeranosti zasahu zabezpedovacim opatrenim za nespravne. Zalobca trval na nazore, ze
ochrana pohladavky Zalobcu proti Arca Investments sa mdze rozsirit aj na Zalovaného. Dalej sa
Zalobca nestotoznil s nazorom prvostupfiového sudu tykajuceho sa vyjadreného nazoru, Ze zacdaté
konkurzné konanie nie je dévodom na nariadenie zabezpe€ovacieho opatrenia z dévodu, Ze konkurzné
konanie je legitimnym prostriedkom na dosiahnutie pomerného uspokojenia veritefov a to z dévodu
principu spravodlivosti (€lanok 4 ods. 2 CSP). Nariadenim zabezpecovacieho resp. neodkladného
opatrenia by bolo zamedzené vzniku nenavratnej ujmy Zalobcu a ohrozeniu a zmareniu exekucie.
Na potvrdenie svojich tvrdeni Zalobca poukéazal na posudenie platobnej schopnosti Arca Investments
nezavislou ratingovou spolo¢nostou Creditewform, s.r.o., ktord v hospodarskej informacii uviedla:
,Vzhladom na zalaté konkurzné konanie, a vyS8ku zavazkov a celkovu hodnotu aktiv s ohrozené
akékolvek pripadné terajSie aj buduce exekucie pohladavok.” V dalSom texte odvolania Zalobca
zopakoval svoje argumenty tykajuce sa zbavovania majetku Arca Capital Slovakia, zvyhodfiovania
jednotlivych veritelov, poukazal na rozhodnutia sudov v obdobnych sporoch a uviedol totozné argumenty
k podmienke primeranosti hodnoty zabezpe&ovanej pefiaznej pohladavky. Zalobca Ziadal odvolaci sud,
aby uznesenie prvostupriového sudu zmenil tak, Ze vyhovie navrhu Zalobcu v celom rozsahu a prizna
Zalobcovi nahradu trov konania v celom rozsahu.

Zalovany v 1. rade vo vyjadreni k odvolaniu Zalobcu uviedol, Ze sa v plnom rozsahu stotoZfiuje
s Uznesenim zo diia 12.10.2021 a povazuje ho za vecne spravne. Podla Zalovaného v 1. rade Zalobca
neosvedCil svoju aktivnu legitimaciu a pasivnu legitimaciu Zalovaného v 1. rade, kedZe medzi stranami
sporu neexistuje Ziadny hmotnopravny vztah, v ktorom by Zalobca vystupoval v postaveni veritela
a zalovany v 1. rade ako diznik. Zalobca v navrhu a ani v odvolani neuviedol Ziadne relevantné
skuto€nosti, ktoré by boli spésobilé preukazat aspori pravdepodobnost ohrozenia exekucie na majetok
Zalovaného v 1. rade a nespecifikoval ani Ziadne Ukony Zalovaného v 1. rade. Zalovany v 1. rade
poukazal na to, Ze Zalobca ucelovo zamiefia subjekty, t. j. Zalovaného v 1. rade a spolo¢nost’ Arca
Investments s cielom navodit’ dojem splnenia predpokladov na nariadenie zabezpe€ovacieho opatrenia.
Zalovany v 1. rade zdéraznil, Ze exekucia vogi spolo¢nosti Arca Investments aktualne ani neméze
byt ohrozend, pretoZe je nepripustna. Zopakoval, Zze zalozné pravo na Obchodny podiel v prospech
Zalovaného v 2. rade bolo zriadené za Udelom zabezpedenia Gverovej pohladavky. Dalej uviedol, Zze
Zalobcom pozadovany zasah do vlastnickeho prava Zalovaného v 1. rade by bol neprimerany. Zalovany
v 1. rade poukazal na zamietavé rozhodnutia sudov v obdobnych sudnych sporoch. V zmysle uvedeného
Zalovany v 1. rade poziadal odvolaci sud, aby Uznesenie zo dria 12.10.2021 potvrdil ako vecne spravne
a aby priznal Zalovanému v 1. rade voci Zalobcovi narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.

Zalovany v 2. rade vo vyjadreni k odvolaniu Zalobcu uviedol, Ze Zalobca nedisponuje aktivnou vecnou
legitimaciou v spore, kedZe nie je v Ziadnom pravnom vztahu so Zalovanymi. Zalovany v 2. rade
nema so zmenkami Zalobcu ni¢ spolo¢né a Zalovany v 1. rade patri sice do skupiny Arca, avak to
nezaklada Ziadny vztah medzi zalobcom a Zalovanym v 1. rade. Zalobca neosvedgil ohrozenie pripadnej
buducej exekucie, kedZe nebezpelenstvo ohrozenia musi byt realne a musi zaroven hrozit, samotna
neschopnost diZnika nepostaduje. Z vyjadreni zalobcu takuto skutoénost nemozno konstatovat. Zalobca
dalej nepreukazal, Ze by sa Arca Investments zbavovala majetku bez primeraného protiplnenia.
Zalovany v 2. rade neposkytol Zalovanému v 1. rade plnenie nahradzajice vlastné zdroje, kedze
zalovany v 1. rade nebol v krize a Zalovany v 2. rade nespifia definiéné znaky kvalifikovaného subjektu
v zmysle § 67c ods. 2 Obchodného zdkonnika. Medzi Zalovanymi neexistuje Ziadny iny vztah nez vztah
banky a klienta. Zalovany v 2. rade ma za to, Ze pri nariadeni neodkladného alebo zabezpe&ovacieho
opatrenia je potrebné zohladnit zasadu proporcionality, pri€om prvostuprfiovy sud spravne vyhodnotil
navrh Zalobcu ako neprimerany. Zalovany v 2. rade navrhol odvolaciemu sudu, aby potvrdil napadnuté
rozhodnutie a priznal Zalovanému v 2. rade vod&i Zzalobcovi nahradu trov odvolacieho konania, vratane
trov pravneho zastupenia.

Zalobca vo vyjadreniach k vyjadreniam Zalovanych k odévodnenej obave o ohrozeni exekulcie na
majetok Zalovaného v 1. rade Zalobca uviedol, Ze diia 23.11.2021 sa konala schvalovacia schédza
veritelov, kedy veritelia spolo€nosti Arca Capital Slovakia neschvalili reStrukturalizaény plan a sud
bude musiet vyhlasit konkurz na majetok spolo€nosti Arca Capital Investments. Podanim zo dna
15.12.2021 insolvencny spravca a diZznik (Arca Investments) podali na mestsky sud v Prahe navrh na
vydanie predbeZného opatrenia na zamedzenie dispozi¢nych opatreni niektorych dcérskych spolo¢nosti
diznika, kedZe samotny diznik uviedol, Ze jeho najhodnotnej§im majetkom su podiely v dcérskych



spolognostiach. Zalobca Ziadal odvolaci siid, aby uznesenie prvostupfiového stidu zmenil tak, Zze vyhovie
navrhu zalobcu v celom rozsahu a prizna zalobcovi nahradu trov konania v celom rozsahu.

Krajsky sud v Nitre Uznesenim sp. zn.: 26Cob/16/2022 — 1084 zo diia 30.03.2022 rozhodol tak, Ze
uznesenie Okresného sudu Topol€any €. k. 4Cb/12/2021 — 634 z 12. oktdbra 2021 meni tak, Ze spor
postupuje Okresnému sudu Bratislava V ako kauzalne a miestne prisluSsnému sudu prvej inStancie.
Okresny sud Bratislava V, ako sud ktorému bol spor postupeny a ktory s postupenim nesuhlasi, predloZil
sudny spis bez rozhodnutia spolo¢ne nadriadenému sudu na rozhodnutie o prislusnosti.

Najvyssi sud, ako nadriadeny sud, Uznesenim sp. zn.: 4Ndob/7/2022 zo dfia 30. juna 2022 rozhodol,
Ze prislusnym sudom na prejednanie a rozhodnutie o navrhu na nariadenie zabezpelovacieho
a neodkladnych opatreni je Okresny sud Nitra.

Spis bol tunajSiemu sudu doruéeny dnia 16.09.2022.

Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej ,,CSP*), pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

Podla § 324 ods. 2 CSP, na konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je prislusny okresny
sud.

Podla § 324 ods. 3, CSP neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

Podla § 325 ods. 2 CSP, neodkladnym opatrenim mozno strane uloZit najma, aby

poskytla aspori East pracovnej odmeny, ak ide o trvanie pracovného pomeru a navrhovatel zo zavaznych
dovodov nepracuje,

Zlozila pefiazni sumu alebo vec do uschovy na sude,

nenakladala s urcitymi vecami alebo pravami,

nie¢o vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala,

nevstupovala doasne do domu alebo bytu, v ktorom byva osoba, vo vztahu ku ktorej je dévodne
podozriva z nasilia,

nevstupovala alebo iba obmedzene vstupovala do domu alebo bytu, na pracovisko alebo iné miesto,
kde byva, zdrziava sa alebo ktoré pravidelne navstevuje osoba, ktorej telesnu integritu alebo dusevnu
integritu svojim konanim ohrozuje,

pisomne, telefonicky, elektronickou komunikaciou alebo inymi prostriedkami Uplne alebo CiastoCne
nekontaktovala osobu, ktorej telesna integrita alebo duSevna integrita méze byt takym konanim
ohrozena,

sa na ur€enu vzdialenost nepriblizovala alebo iba obmedzene priblizovala k osobe, ktorej telesna
integrita alebo duSevna integrita moze byt jej konanim ohrozena.

Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujucich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

Podla § 326 ods. 2 CSP, k navrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava.

Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su splnené
podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

Podla § 328 ods. 2 CSP o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskor do
30 dni od dorugenia navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory spifia naleZitosti podla § 326.
O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia podla § 325 ods. 2 pism. e) rozhodne sud do 24 hodin
od doru€enia navrhu.

Podla § 328 ods. 3 CSP uznesenie, ktorym bolo rozhodnuté o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia, je sud povinny pisomne vyhotovit a odoslat.

Podla § 329 ods. 1 CSP sud méze rozhodnut’ o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani proti
uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia.

Podla § 329 ods. 2 CSP pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia sudu
prvej indtancie.

Podla § 330 ods. 1 CSP, sud méze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat' len po uréeny ¢as.

Podla § 334 CSP, sud na navrh neodkladné opatrenie zrusi, ak odpadnu dbvody, pre ktoré bolo
nariadené.



Podla § 343 ods. 1 CSP, zabezpelovacim opatrenim méze sud zriadit zaloZzné pravo na veciach,
pravach alebo inych majetkovych hodnotach diznika na zabezpecenie pefiaznej pohladavky veritela, ak
je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

Podla § 343 ods. 2 CSP, zélozné pravo sa zriaduje vydanim uznesenia o zabezpe€ovacom opatreni.
Zalozné pravo vznika zapisom do prislusného registra.

Podla § 343 ods. 3 CSP, vykon zalozného prava mbzZe nastat aZz po tom, ako bola pohladavka
pravoplatne priznana sudnym rozhodnutim.

Podla § 344 CSP, ustanovenia o neodkladnom opatreni sa pouziju primerane aj na zabezpectovacie
opatrenie.

Na z&klade vykonaného dokazovania a reSpektujuc nazor odvolacieho sidu dospel sud k zaveru, Ze
navrh Zalobcu na nariadenie zabezpe€ovacieho opatrenia proti Zalovanému v 1. rade nie je dovodny a
preto ho v celom rozsahu zamietol.

Ciefom zabezpeCovacieho opatrenia je posilnenie postavenia veritela zriadenim zaloZzného prava na
konkrétny majetok diznika, ktorym sa zabezpeluje penazna pohladavka veritela s ciefom zamedzit
alebo znizZit nebezpecenstvo, Ze pohladavka nebude uspokojena. Zakladné predpoklady pre zradenie
zabezpec&ovacieho opatrenia vyplyvaju z jeho zakonného znenia a to:

navrh na nariadenie zabezpefovacieho opatrenia,

spbsobily predmet zalozného prava (veci, prava, iné majetkové hodnoty)

zriadenie zalozného prava bude zabezpe&ovat penaznu pohladavku

existencia obavy z buduceho zmarenia exekucie.

Z charakteru zabezpeCovacieho opatrenia vyplyva, Ze pred jeho nariadenim nemusi sud zistovat’ vietky
skuto€nosti, ktoré su potrebné pre vydanie kone¢ného rozhodnutia a pri ich zistovani nemusi byt
vzdy dodrzany formalny postup stanoveny pre dokazovanie. Je v3ak nutné, aby boli osved¢ené aspori
zakladné skutoCnosti potrebné pre zaver o potrebe jeho nariadenia. Okrem existencie naroku musi
byt osved&ené i to, Ze bez nariadenia zabezpefovacieho opatrenia by bola pripadna budica exekucia
vocCi Zalovanému ohrozena, pricom obava, Ze exekucia bude ohrozena, musi byt redlna a musi hrozit
bezprostredne. Dévodom pre nariadenie zabezpefovacieho opatrenia mézu byt len skuto&nosti, ktoré
opodstatriuju obavu, Ze by pripadny vykon rozhodnutia mohol byt ohrozeny. Ani existencia dlhu este
sama osebe nemdze byt ddvodom pre nariadenie zabezpectovacieho opatrenia. Medzi skuto¢nosti, ktoré
osvedcuju, Ze vykon rozhodnutia by bol ohrozeny, je predovSetkym také konanie Zalovaného, ktorého
dosledkom je znizovanie hodnoty jeho majetku, ktory mozno vykonom exekucie postihnut alebo iné
konanie, ktoré podstatnou mierou nepriaznivo ovplyviuje jeho majetkové pomery. D6kazné bremeno
spociva vyluéne na navrhovatelovi zabezpelovacieho opatrenia a jeho navrh musi obsahovat vietky
nalezitosti umoZiujuce jeho meritérne vybavenie, poénuc preukazanim potreby do€asnej Upravy stran
sporu, osvedc&enie dovodnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut predbezna ochrana, az po preukazanie
dovodnosti obavy, Ze exekucia bude ohrozena.

Zabezpeclovacie opatrenie moze sluzit' len na zabezpedenie pefiaznej pohladavky, ktora moze vzniknat
na zaklade r6znych pravnych titulov. V navrhu na nariadenie zabezpeovacieho opatrenia by mala byt
konkrétne periazna pohladavka Specifikovana tak, aby bolo mozné identifikovat, Ze tento pefiazny narok
trva a je dévodny. Bez osved&enia dévodnosti a trvania pefiazného naroku, ktorému sa ma poskytnut
ochrana a vo vztahu ku ktorému moZe byt ohrozena exekucia, nembdzu byt splnené podmienky pre
nariadenie zabezpe&ovacieho opatrenia.

Pred nariadenim zabezpec€ovacieho opatrenia sud musi vzdy zvazit, ¢i zasah do prav dotknutej strany
je primerany zalobcom osved&enému poruseniu jeho prav a pravom chranenych zaujmov (zasada tzv.
primeranosti zasahu). Pokial ide o majetok, na ktory sa ma vztahovat zabezpe&ovacie opatrenie, musi
sud zohfadnit uvedenu zasadu primeranosti zdsahu do majetkovych pomerov diZnika, a to aj vo vztahu
k pohladavke, na zabezpeclenie ktorej sud zriaduje zabezpelovacie opatrenie. Z hladiska rozsahu
zabezpecenia tak nesmie vzniknut zjavny nepomer. Sud by mal aj v tomto pripade reSpektovat zasadu
a poziadavku proporcionality.

Vzhladom k potrebe kumulativheho splnenia uvedenych podmienok (v bodoch 54. az 57. odévodnenia)
je mozné navrhu na nariadenie zabezpefovacieho opatrenia vyhoviet len v pripade sucasného
naplnenia uvedenych podmienok, ¢o je odévodnené osobitnou povahou a ucelom zabezpe&ovacieho
opatrenia. V pripade nesplnenia ¢o i len jednej z nich, nie je mozné navrhu na nariadenie
zabezpecfovacieho opatrenia vyhoviet.

Zalobca podal navrh na nariadenie zabezpe&ovacieho opatrenia deklarujuc pravny vztah medzi nim a
spolo€nostou Arca Investments vyplyvajuci z vlastnej zmenky &. 17754 vystavenej dfia 14.11.2019 na
sumu 15.425,- Eur, pri€om zo zakona ¢&. 191/1950 Zb. vyplyva, Ze za majitefa zmenky sa povaZzuje jej
drzitel. V pripade preukazovania aktivnej legitimacie Zalobcu je potrebné, aby predloZil original zmenky.



Ak by tento original predloZeny nebol a zmenka by zostala v obehu, mohlo by ddjst k jej dalSiemu
indosovaniu a teoreticky k strate formalnej a aktivnej legitimécie Zalobcu. V priebehu odvolacieho
konania Zalobca predlozZil fotokdpiu Uradného zdznamu o prevzati zmenky vystaveného Okresnym
sudom Bratislava V. dfia 13.04.2021, z obsahu ktorého vyplyva, Ze uvedeny sud prebral vyhotovenie
zmenky na sumu 154.425,- Eur, o ktorej Zalobca tvrdi, Ze je original a uvedené, Ze zmenka €. 17754
vystavena dia 14.11.2019 bola prijata do uschovy a navrh na jej uloZenie je evidovany pod Spr 3156/21.
Uvedenym zaznamom Zalobca prezentoval, Ze je drzitefom zmenky a jej original bol prijaty sidom do
Uschovy, &im by malo byt zabranené dal$ej obeZitelnosti zmenky. Zalobca tak dokladoval svoju aktivnu
vecnu legitiméaciu pokial ide o jeho pravny vztah so spoloénostou Arca Investments.

Sud okrem aktivnej vecnej legitimacie Zalobcu musel vSak skumat, & su splnené predpoklady na
nariadenie zabezpeCovacieho opatrenia v takom rozsahu, ako pozadoval zalobca, pri€¢om podla
nazoru sudu tento neosvedcil objektivny stav ohrozenia pripadnej budicej exekucie spolo€nosti Arca
Investments. Pre nariadenie zabezpefovacieho opatrenia nepostacuje iba neschopnost’ diznika plnit
svoje zavazky a iba samotna skutoénost, Zze diZznik sa nachadza v nepriaznivej ekonomickej situacii
a nie je schopny plnit svoje zavazky bez dalSieho neodbvodriuje obavu z ohrozenia exekucie.
Nebezpecéenstvo ohrozenia exekucie musi byt realne a musi zaroven aj hrozit. Z dokladov predloZenych
Zalobcom nemal sud za preukazané ohrozenie pripadnej exekucie a to ani z predlozenych uétovnych
zavierok za predchadzajuce obdobie, z ktorych vyplyva, Ze v roku 2019 doslo k narastu majetku
spolo¢nosti, pricom dlhodoby finanény majetok spolo&nosti za rok 2019 bol vo vySke 700.409.174,- Eur,
Okrem iného toho z predloZenych dokladov nebolo mozné vyvodit, Ze sa spolo€nost Arca Investments
zbavuje (shazi sa zbavovat) majetku. Zaroven sud poukazuje na skuto€nost, Ze uznesenim Okresného
sudu Bratislava |. sp. zn. 33K/24/2021 zo dfia 07.06.2021 uverejneného v Obchodnom vestniku dfia
14.06.2021 pod €. 113/2021 bolo zacaté konkurzné konanie vocéi dlznikovi Arca Investments a.s.,
¢o spbsobuje, Ze na jeho majetok nemozno zacat' konanie o vykon rozhodnutia alebo exekuéné
konanie a uz zaCaté konania o vykon rozhodnutia alebo exeku¢né konania sa preruduju. Nasledne
dal8im uznesenim sudu zo dnia 17.08.2021 uverejnenym v Obchodnom vestniku dfia 19.08.2021 pod
€. 160/2021 bolo konkurzné konanie na majetok diZznika Arca Investments prerusené.

Sud zastava nazor, Ze ani zaCatie konkurzného konania na spolo€nost Arca Investments nie je dévodom
pre nariadenie zabezpelovacieho opatrenia, pretoZe konkurzné konanie je legitimnym nastrojom
smerujicim k pomernému uspokojeniu pohfadavok veritefov voéi diZznikovi, ktorého désledkom nie je
znizenie majetku diZznika na Ukor veritelov. Sud teda nemal za preukazané také konanie spolo¢nosti Arca
Investments, ktoré by podstatnou mierou vzhladom na majetok spolo€nosti negativne ovplyviiovalo jej
majetkové pomery v takom rozsahu, Ze by tym bola realne a bezprostredne ohrozena buduca exekucia.
Zalobcom tvrdeny narok, ktorému méa byt zabezpe&ovacim opatrenim poskytnuta ochrana nie je
narokom voci Zalovanému v 1. rade, ale vo i tretej osobe a to spolo¢nosti Arca Investments. Na
zabezpecenie takéhoto naroku nie je mozné postihnut majetok tretej osoby t.j. Zalovaného v 1. rade,
ale vyhradne majetok dlznika zabezpetovanej pohfadavky zalobcu. Na zaklade uvedeného je v zmysle
§ 343 ods. 1 CSP nepripustné, aby sud nariadil zabezpeCovacie opatrenie smerujuce voli osobe
odliSnej od osoby diznika (tretej osobe) postihujuce jej vlastnicke prava a to bez ohladu na prislusnost
Zalovaného v 1. rade k finan¢nej skupine Arca Capital, ktorej sucastou je aj diznik Zalobcu (Arca
Investments). Narok Zalobcu neoddvodriuje ani vzajomné majetkové prepojenie diznika a tretej osoby.
Zalovany v 1. rade preto nie je pasivne vecne legitimovany v konani, kedZe Zalobca netvrdil ani
nepreukazal, Ze navrhovanym zabezpedovacim opatrenim Ziada ako veritel zabezpecit' svoju pefiaznu
pohfadavku voci Zalovanému v 1. rade ako svojmu dIZnikovi.

V pripade, Zze by Zalobca aj preukazal dévodnost nariadenia zabezpeCovacieho opatrenia, tak s
poukazom na vySku jeho pohladavky (154.425,- Eur s prislusenstvom) a hodnotou obchodného
podielu Zalovaného v 1. rade v spolo¢nosti ACS Plyn s.r.0. (8.470.000,- Eur) by nebola zabezpelend
proporcionalita nariadeného zabezpelovacieho opatrenia, kedze hodnota Obchodného podielu
je nepomerne vySSia ako pohladavka Zalobcu, ktora ma byt zabezpelena a teda nariadenim
zabezpelovacieho opatrenia vo forme zaloZzného prava na Obchodny podiel by sa neprimeranym
spOsobom zasiahlo do majetkovych pomerov Zalovaného v 1. rade a vznikol by tym vyrazny nepomer
medzi vysSkou pohladavky Zalobcu a hodnotou majetku, ktory by bol zabezpefovacim opatrenim
postihnuty.

Zaverom sud konS$tatuje, Ze Zalobca pri podani navrhu na nariadenie zabezpelovacieho opatrenia
Ziadnym spdsobom nepreukazal ohrozenie pripadnej buduicej exekucie voli spoloCnosti Arca
Investments a teda nebol splneny zakladny predpoklad pre vydanie zabezpe€ovacieho opatrenia a to aj
s poukazom na skuto€nost, Ze Zalobca navrhoval zriadit zalozné pravo na Obchodny podiel Zalovaného



v 1. rade, ktory nie je jeho diZnikom a preto sud navrh na nariadenie zabezpec€ovacieho opatrenia proti
Zalovanému v 1. rade v celom rozsahu zamietol.

O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 CSP tak, Ze Zalovanému v 1. rade, ktory mal vo
veci plny uspech (sud zamietol navrh na nariadenie zabezpe€ovacieho opatrenia ako aj neodkladného
opatrenia proti nemu) priznal ndhradu trov konania proti Zalobcovi v plnej vyske, o ktorej podla § 262
ods. 2 CSP rozhodne samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto uznesenia. Zalovanému v 2.
rade nahradu trov konania sud nepriznal, kedZe v suvislosti s tymto konanim mu Ziadne odévodnené
a ucelne vynalozené vydavky nevznikli. Vo&i Zalovanému v 2. rade ktorému bol navrh na nariadenie
neodkladnych opatreni zamietnuty a uznesenie sudu sa mu ani nedorucuje podla § 331 ods. 1 CSP.

Poucenie:

-17- 30CbZm/3/2022

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



