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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikulas v pravnej veci zalobcu: EOS KSI Slovensko, s.r.o., so sidlom v Bratislave,
Udernicka &. 5, ICO: 35 724 803, pravne zastupeného: TOMAS KUSNIR, s.r.o., Bratislava, Pajtunska
&. 5, 1CO: 36 613 843, proti zalovanej v I. rade F. N., nar. XX.XX.XXXX, bytom v X.. S., H.V. XXXX/XX,
toho &asu I. J., L. X, P. proti Zalovanej v II. rade L. S., nar. XX.XX.XXXX (predtym E.), bytom v Y., A..
S.. V.. 8. XXX/XX, teraz v Y.J., K. N. XXXX/XX, v konani o zaplatenie 6.075,52 eur s prisluSenstvom,
samosudkyriou JUDr. Janou Halu8kovou takto

rozhodol:

Zalovanévl.all.radesu povinné zaplatit Zalobcovi istinu 3.344,22 eur, spolu s trokom z omeskania
8,5% ro¢ne z istiny 94,93 eur od 21.03.2011 do 17.05.2013, 8,5% roc€ne z istiny 94,93 eur od 21.04.2011
do 17.05.2013, 8,5% rocne z istiny 94,93 eur od 21.05.2011 do 17.05.2013, 8,5% ro¢ne z istiny 94,93
eur od 21.06.2011 do 17.05.2013, 8,5% rocne z istiny 94,93 eur od 21.07.2011 do 17.05.2013, 8,5%
ro¢ne z istiny 94,93 eur od 21.08.2011 do 17.05.2013, 8,5% rocne z istiny 94,93 eur od 21.09.2011
do 17.05.2013, 8,5% rocne z istiny 94,93 eur od 21.10.2011 do 17.05.2013, 8,5% ro¢ne z istiny 94,93
eur od 21.11.2011 do 17.05.2013, 8,5% rocne z istiny 94,93 eur od 21.12.2011 do 17.05.2013, 8,5%
ro¢ne z istiny 94,93 eur od 21.01.2012 do 17.05.2013, 8,5% rocne z istiny 94,93 eur od 21.02.2012
do 17.05.2013, 8,5% rocne z istiny 94,93 eur od 21.03.2012 do 17.05.2013, 8,5% ro¢ne z istiny 94,93
eur od 21.04.2012 do 17.05.2013, 8,5% ro¢ne z istiny 94,93 eur od 21.04.2012 do 17.05.2013, 8,5%
roCne z istiny 94,93 eur od 21.05.2012 do 17.05.2013, 8,5% ro¢ne z istiny 94,93 eur od 21.06.2012
do 17.05.2013, 8,5% rocne z istiny 94,93 eur od 21.07.2012 do 17.05.2013, 8,5% ro¢ne z istiny 94,93
eur od 21.08.2012 do 17.05.2013, 8,5% ro¢ne z istiny 94,93 eur od 21.09.2012 do 17.05.2013, 8,5%
roCne z istiny 94,93 eur od 21.10.2012 do 17.05.2013, 8,5% rocne z istiny 94,93 eur od 21.11.2012
do 17.05.2013, 8,5% rocCne z istiny 94,93 eur od 21.12.2012 do 17.05.2013, 8,5% ro¢ne z istiny 94,93
eur od 21.01.2013 do 17.05.2013, 8,5% rocne z istiny 94,93 eur od 21.02.2013 do 17.05.2013, 8,5%
ro¢ne z istiny 94,93 eur od 21.03.2013 do 17.05.2013, 8,5% rocne z istiny 94,93 eur od 21.04.2013
do 17.05.2013 a s urokom z omeskania 8,5 ro¢ne z istiny 3.344,22 eur od 19.05.2013 do zaplatenia,
vSetko v lehote 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku, s tym, Ze plnenim jednej zo Zalovanych zanika
v rozsahu poskytnutého plnenia povinnost’ druhej zalovane;j.

Zalovanésu povinné zaplatit Zalobcovi trovy konania vo vyske 116,97 eur s tym, Ze plnenim jednej zo
zalovanej zanika v rozsahu poskytnutého pinenia povinnost druhej, k rukam pravneho zastupcu zalobcu
TOMAS KUSNIR s.r.0., so sidlom Bratislava, Paj$tinska 5, ICO: 36 613 843.

odovodnenie:

Zalobca sa svojou zalobou dorugenou tunaj$iemu okresnému sudu 13.03.2014 doméhal zaviazania
Zalovanych na zaplatenie istiny 6.075,52 eur spolu s urokom z omeskania zo splatok za obdobie
od 21.03.2010 do 21.10.2013 vo vySke 579,44 eur, rocnym urokom z omes$kania 8,5% zo sumy
6.075,52 eur od 22.08.2013 do zaplatenia a s nahradou trov konania. Oddévodnil Zalobu tym,



ze pohladavka na zalobcu bola postipena Zmluvou o postupeni pohladavok zo dna 27.06.2013,
uzatvorenou medzi postupcom N. N., a.s. a Zzalobcom. Postupca a zalovana dria 07.07.2005 uzatvorili
Zmluvu €. XXXXXXXXX, ktorej su€astou su Obchodné podmienky postupcu v zneni ich dodatkov
(dalej VOP). Pravny predchodca Zalobcu touto zmluvou poskytol Zalovanej periazné prostriedky, ktorych
podmienky Cerpania, podmienky splacania, podmienky pri neplneni zmluvnych povinnosti a dalSie
nalezitosti si upravené v Zmluve a VOP. Zalovana porusila svoju povinnost plnit v stanovenych
terminoch splatky, postupca od zmluvy odstupil a Zalovanu vyzval na uhradu diznej sumy. Pohladavka
Zalobcu ku driu postupenia pohladavky predstavovala 7.608,93 €, ktora pozostava z istiny 6.141,62 €,
riadneho uroku 1.154,35 € a Uroku z omeskania 286,05 € a ostatného prislusenstva 26,91 €. Zalobca
si v tomto konani uplatfiuje splatky splatné od 20.03.2010 do 20.06.2015 v poéte 64 a celkovej vySke
6.075,52 eur. Splatky povodne splatné od 20.08.2013 do 20.06.2015 sa stali splatnymi 21.08.2013,
kedy Zalobca vyhlasil mimoriadnu splatnost’ uveru. Zalobca sa domahal aj uroku z omeskania 8,5%
ro¢ne zo sumy 94,93 eur od 21.03.2010 do 21.08.2013 vo vyske 27,61 eur, 8,5% roCne zo sumy 94,93
eur od 21.04.2010 do 21.08.2013 vo vy3ke 26,93 eur, 8,5% ro€ne zo sumy 94,93 eur od 21.05.2010
do 21.08.2013 vo vySke 26,26 eur, 8,5% ro¢ne zo sumy 94,93 eur od 21.06.2010 do 21.08.2013 vo
vySke 25,58 eur, 8,5% rocne zo sumy 94,93 eur od 21.07.2010 do 21.08.2013 vo vyske 24,91 eur, 8,5%
rocne z 94,93 eur od 21.08.2010 do 21.08.2013 vo vyske 24,23 eur, 8,5% rocne zo sumy 94,93 eur
od 21.09.2010 do 21.08.2013 vo vySke 23,54 eur, 8,5% rotne zo sumy 94,93 eur od 21.10.2010 do
21.08.2013 vo vyske 22,88 eur, 8,5% rocne z 94,93 eur od 21.11.2010 do 21.08.2013 vo vyske 22,20
eur, 8,5% ro¢ne zo sumy 94,93 eur od 21.12.2010 do 21.08.2013 vo vyske 21,53 eur, 8,5% ro¢ne z 94,93
eur od 21.01.2011 do 21.08.2013 vo vyske 20,85 eur, 8,5% rotne zo sumy 94,93 eur od 21.02.2011
do 21.08.2013 vo vyske 20,16 eur, 8,5% ro¢ne zo sumy 94,93 eur od 21.03.2011 do 21.08.2013 vo
vySke 19,54 eur, 8,5% rocne zo sumy 94,93 eur od 21.04.2011 do 21.08.2013 vo vy3ke 18,86 eur, 8,5%
ro¢ne z 94,93 eur od 21.05.2011 do 21.08.2013 vo vyske 18,19 eur, 8,5% ro¢ne zo sumy 94,93 eur od
21.06.2011 do 21.08.2013 vo vyske 17,51 eur, 8,5% ro¢ne z 94,93 eur od 21.07.2011 do 21.08.2013 vo
vySke 16,85 eur, 8,5% rone zo sumy 94,93 eur od 21.08.2011 do 21.08.2013 vo vy3ke 16,16 eur, 8,5%
ro¢ne zo sumy 94,93 eur od 21.03.2010 do 21.09.2011 vo vySke 15,47 eur, 8,5% ro¢ne zo sumy 94,93
eur od 21.10.2011 do 21.08.2013 vo vyske 14,81 eur, 8,5% ro¢ne zo sumy 94,93 eur od 21.11.2011 do
21.08.2013 vo vySke 14,13 eur, 8,5% rocne zo sumy 94,93 eur od 21.12.2011 do 21.08.2013 vo vyske
13,46 eur, 8,5% rocne z 94,93 eur od 21.01.2012 do 21.08.2013 vo vySke 12,78 eur, 8,5% ro&ne zo sumy
94,93 eur od 21.02.2012 do 21.08.2013 vo vyske 12,09 eur, 8,5% ro¢ne z 94,93 eur od 21.03.2012 do
21.08.2013 vo vySke 11,45 eur, 8,5% ro¢ne zo sumy 94,93 eur od 21.04.2012 do 21.08.2013 vo vyske
10,77 eur, 8,5% rocne z 94,93 eur od 21.05.2012 do 21.08.2013 vo vySke 10,10 eur, 8,5% ro&ne zo sumy
94,93 eur 0od 21.06.2012 do 21.08.2013 vo vyske 9,42 eur, 8,5% ro¢ne zo sumy 94,93 eur od 21.07.2012
do 21.08.2013 vo vyske 8,75 eur, 8,5% rone z 94,93 eur od 21.08.2012 do 21.08.2013 vo vyske 8,07
eur, 8,5% ro¢ne zo sumy 94,93 eur od 21.09.2012 do 21.08.2013 vo vyske 7,38 eur, 8,5% ro¢ne z 94,93
eur od 21.10.2012 do 21.08.2013 vo vyske 6,72 eur, 8,5% rone zo sumy 94,93 eur od 21.11.2012 do
21.08.2013 vo vyske 6,04 eur, 8,5% ro¢ne z 94,93 eur od 21.12.2012 do 21.08.2013 vo vyske 5,37 eur,
8,5% rocne zo sumy 94,93 eur od 21.01.2013 do 21.08.2013 vo vySke 4,69 eur, 8,5% ro¢ne zo sumy
94,93 eur od 21.02.2013 do 21.08.2013 vo vySke 4,00 eur, 8,5% rocne z 94,93 eur od 21.03.2013 do
21.08.2013 vo vyske 3,38 eur, 8,5% rotne zo sumy 94,93 eur od 21.04.2013 do 21.08.2013 vo vyske
2,70 eur, 8,5% ro¢ne zo sumy 94,93 eur od 21.05.2013 do 21.08.2013 vo vyske 2,03 eur, 8,5% rocne z
94,93 eur 0od 21.06.2013 do 21.08.2013 vo vyske 1,35 eur, 8,5% ro¢ne zo sumy 94,93 eur od 21.07.2013
do 21.08.2013 vo vyske 0,69 eur a 8,5% ro¢ne zo sumy 6.075,52 eur od 22.08.2013 do zaplatenia.
Domahal sa priznania uvedenych narokov s tym, Zze splnenim povinnosti jednou zo Zalovanych zanika
v rozsahu poskytnutého plnenia povinnost’ druhej z nich.

Pisomnym podanim z 09.06.2014 Zalobca uviedol, Ze Zalovana |. sa zaviazala splacat’ uver pocnuc
drfiom 20.08.2005 spolu s dohodnutymi trokmi formou mesacénych splatok vo vyske 94,93 eur, splatnych
k 20. dfiu v mesiaci, s kone¢nou splatnostou 20.06.2015. Nasledky poruSeni zmluvnych povinnosti
si zmluvné strany dohodli v bode 7.6 V$eobecnych obchodnych podmienok. Zalobca si v tomto
konani 286,05 eur predstavujucich arok z omeskania neuplatiuje. Istina 6.141,62 eur pozostava z
neuhradeného uveru, poplatkov a zmluvnych Grokov. Zalovana &erpala peniazné prostriedky 6.638,78
eur diia 07.07.2005, z poskytnutého uveru uhradila 6.651,20 eur splatkou 4.000,- Sk dfa 07.07.2005,
splatkami po 2.860,- Sk v dhoch 20.08.2005, 23.09.2005, 20.10.2005, 25.11.2005, 26.01.2006,
24.02.2006, a po 5.720,- Sk v drioch 02.06.2006, 28.07.2006 a 09.11.2006. Dfa 28.07.2006, 09.02.2007,
16.02.2007 a 15.05.2007 uhradila po 70,- Sk. Ciastku 2.860,- Sk uhradila 09.02.2007, 16.02.2007,
15.07.2007. Dha 28.05.2008 bolo zaplatenych 15.000,- Sk, 02.07.2008 suma 8.000,- Sk, 18.09.2008



a 03.12.2008 po 7.000,- Sk. Dria 29.01.2009 bolo zaplatenych 332 eur, diia 18.03.2009 d&iastka 230
eur, 30.04.2009 suma 250 eur, dfia 27.05.2009 - 270 eur a 21.07.2009 suma 330 eur. Nasledne bolo
zaplatenych 21.01.2010 - 500 eur, 05.02.2010 - 100 eur, 18.02.2010 - 150 eur a 07.10.2010 - 300
eur. Po 200 eur bolo zaplatenych 15.07.2010, 22.02.2011, 05.04.2011, 13.05.2011, 02.08.2011 a 300
eur diha 05.01.2011. Z tychto uhrad bola na istinu zapocitana Ciastka 5.762,74 eur, na poplatky 132,78
eur a na Urok z omeskania 755,68 eur. Zalobca dalej v podani uvadza spdsob vypoétu droku z tej -
ktorej neuhradenej splatky uveru, v celkovej sume 1.154,35 eur. Tvrdi, Ze splatky pévodne splatné od
20.08.2013 do 20.06.2015 sa stali splatnymi 21.08.2013, kedy Zalobca vyhlasil mimoriadnu splatnost
Uveru, o ¢om zaslal oznamenie Zalovanej 19.07.2013, ktora mala pohladavku zaplatit do 03.08.2013.
Mimoriadna splatnost Uveru nastala 21.08.2013 z dévodu dodrzania lehoty podfla § 53 ods. 9 Ob¢. zak..
Zvy3né splatky uveru si Zalobca v tomto konani neuplatiuje.

Na pojednavani dria 30.11.2015 sa nezucastnila ani jedna z riadne a v&as predvolanych Zalovanych,
ani jedna z nich neospravedinila svoju neucast vaznym dévodom. Sud vec preto prejednal v ich
nepritomnosti, prihlaidajuc na obsah spisu a doteraz vykonané dokazy.

Pravny zasutpca Zalobcu vypovedal, Ze splatky uveru povodne splatné od 20.08.2013 do 20.06.2015
sa stali splatnymi 21.08.2013, kedy bola vyhlasena mimoriadna splatnost' uveru. V zmysle vyjadrenia
Zalobcu z 09.06.2014 zo Zalovanou uhradenej Ciastky 6.651,20 € pripadlo na istinu uveru 5.762,74
€. Mimoriadnu splatnost’ Uveru sa pokusal vyhlasit uz pravny predchodca Zalobcu pisomnostou z
20.05.2013, ani jedna zo Zalovanych si v8ak pisomnost neprevzala, ¢im porusili svoju povinnost
preberat si zasielky, oznamit zmenu adresu. DIh sa stal preto splatny uz 17.05.2013. Zalobca opakovane
pristupil k vyhlaseniu mimoriadnej splatnosti iveru 02.08.2013. Uplatnil si pravo na nahradu trov konania.

Z fotoképie zmluvy o splatkovom dvere €. XXXXXXXXXX zo dfia 07.07.2005 sud zistil, Ze bola
uzatvorena v TrenCine medzi veritefom N. N., a.s., Bratislava a F. N. ako dIzni€kou. Jej predmetom je
poskytnutie Gveru 200.000,- Sk (6.638,78 €). Urokovéa sadzba bola 11,10 % v defl podpisu zmluvy roéne,
poplatok za spravu Uveru 50,- Sk mesacne, vySka mesacnej splatky 2.860,- Sk (94,93 €), pocet splatok v
zmluve uvedeny nie je. Splatnost prvej splatky bola dohodnuta na 20.08.2005 a kone¢na splatnost Uveru
dria 20.06.2015. Splatnost’ urokov bola dohodnuta v posledny der kalendarneho mesiaca, splatnost
splatok k 20. dfiu v kalendarnom mesiaci a RPMN 5,58 %. Zmluvné strany sa dohodli, Zze ich vzajomné
vztahy sa budu riadit VSeobecnymi obchodnymi podmienkami veritefa u€innymi od 01.08.2002 a
Obchodnym zakonnikom. Dria 07.07.2005 bola uzatvorena aj Dohoda o ru€eni medzi N. N., a.s., ako
veritefom a L. E., nar. XX.XX.XXXX ako rucitelkou, ktora vyhlasila, Ze uspokoji pohladavku veritefa zo
zmluvy o splatkovom uvere €. XXXXXXXXXX vo vy8ke 200.000,- Sk v pripade, ak ju neuhradi dlZni¢ka
F. N..

Pisomnostou zo dha 09.07.2013 N. N., a.s., Bratislava Zalovanej ako dizni¢ke oznamila postupenie
pohfadavky z uverovej zmluvy €. XXXXXXXXX vo vy8ke 7.608,93 eur na Zalobcu a rovnako pisomnostou
2 09.07.2013 tuto skuto&nost oznamila aj ruCitelke L. E. na adresu jej vtedajieho bydliska E. XX, Y..

Dra 02.08.2013 Zalobca vyhotovil pre kazdu zo Zzalovanych pisomnost oznagenu ako vyzva k uhrade a
oznamenie o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti Uveru, z obsahu ktorej vyplyva, Ze oznamuje kazdej zo
Zalovanych vyhlasenie mimoriadnej splatnosti Uveru k 02.08.2013 a Ziada o okamZité uhradenie dlZznej
Ciastky 7.810,42 eur najneskér do 17.08.2013 z dévodu porusenia povinnosti riadne a v&as splacat uver
formou splatok.

Z fotokdpie pisomnosti oznaenej ako oznamenie o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti pre zalovanu Il
sud zistil, Ze bola vyhotovena N. N., a.s. 20.05.2013 a podfa jej obsahu mimoriadnu splatnost’ Uveru
poskytnutého zo zmluvy €. XXXXXXXXX bola vyhlasena k 17.05.2013, €im sa Uverova pohladavka
7.473,38 eur stala splatnou v celom rozsahu. Zasielka doru¢ovana zalovanej Il. na meno L. E., na adresu
L.. S. XXX/X, Y. Y. nebola dorugena. Rovnakl pisomnost uvedeného diia pravny predchodca Zalobcu
zhotovil pre Zalovanu ., ktorej na adrese trvalého bydliska v Lipt. Mikulasi nebola doru€ena.

Prehfadom splatok uveru je preukazané, Ze Zalovana |. v ¢ase od 07.07.2005 do 02.08.2011 uhradila
6.646,57 eur.



Z oznamenia Okresného riaditel'stva Policajného zboru, Odboru poriadkovej policie, oddelenia dokladov
Liptovsky Mikulas z 19.05.2015 sud zistil, Ze L. E., nar. XX. XX.XXXX je v stu€asnosti L. S. abyva v Y.,
W.. A.. S.. V.. S. XXX/XX. Nasledne lustraciou v registri obyvatelov SR sud zistil, Ze Zalovana v II. rade
ma priezvisko S..

Podla § 25 ods. | zdkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a inych Gveroch a pézi¢kach pre
spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov pravne vztahy, ktoré vznikli pred 11. junom 2010
na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere sa spravuju podla doterajSich predpisov, ak tento zakon v
ods. 2 neustanovuje inak.

Podla § 25 ods. 2 oznacenej pravnej Upravy ustanovenia § 100ds. 2a 3,§12,14,170ds. 1a2a § 18
sa od 11. juna 2010 pouZiju aj na pravne vztahy vzniknuté na zaklade zmluvy o spotrebitefskom uvere,
ktora bola uzatvorena pred nadobudnutim u€innosti tohto zakona na dobu neurc¢itl a podla ktorej sa po
nadobudnuti uginnosti tohto zakona poskytuje alebo méze poskytovat’ spotrebitelsky tver.

Podla § 2 pism. a/ zak. €. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o zmene a doplneni zdkona €. 71/96
Zb. v zneni u€innom 07.07.2005 na ucely tohto zakona sa spotrebitelskym uverom rozumie docasné
poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme odlozene;j
platby, p6zicky alebo v inej pravnej forme.

Podla § 4 ods. 1, 2 zak. €. 258/2001 Z.z. o spotrebitel'skych uveroch v zneni ucinnom k 07.07.2005
zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat’ pisomnu formu, inak je neplatna. Zmluva o spotrebitelskom
Uvere okrem v3eobecnych naleZitosti obsahuje najma a) sumu, pocet a terminy splatok istiny, urokov a
inych poplatkov; ak je to mozZné, treba uviest aj sucet tychto platieb s upozornenim na moznost u¢tovania
kompenzacie uslych vynosov, ak veritel chce tito moznost vyuZit, b) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré
sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, c) cenu tovaru alebo poskytnutej sluzby, d) identifikaciu
vlastnika, ak vlastnictvo neprechadza na spotrebitela okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo
sluzby, a podmienky nadobudnutia viastnickeho prava spotrebitefom, e) adresu predavajuceho, na
ktorej mOze spotrebitel uplatnit’ reklaméaciu alebo staznost, f) meno a adresu spotrebitela, g) ro¢nu
percentualnu mieru nakladov; ak nie je uvedend, spotrebitelsky Uver sa povazuje za bezuro¢ny a bez
poplatkov, h) podmienky zavislé od objektivnych skutoCnosti, pri ktorych splneni méze byt upravena
ro€na percentualna miera nakladoy, i) vypocet nakladov uvedenych v § 2 pism. c), ktoré neboli zahrnuté
do vypoctu ro¢nej percentualnej miery nakladov; ide o uréenie podmienok, za ktorych musi spotrebitel
zaplatit zvySené naklady. Uvedie sa vySka tychto nakladov, spésob vypoctu alebo €o najpresnejsi odhad.

Podla § 4 ods. 5 zak. €. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch zneni uc¢innom k 07.07.2005
od spotrebitefla nembze veritel pozadovat urok alebo poplatky, ktoré nie su uvedené v zmluve o
spotrebitel'skom Uvere.

Podla § 261 ods. 3 pism. d) Obchodného zdkonnika uc€inného k 07.07.2005 touto Castou zakona sa
spravuju bez ohladu na povahu u€astnikov zavazkové vztahy zo zmluvy o Uvere.

Podla § 497 Obch. zak. zmluvou o Uvere za zavazuje veritel, Ze na pozZiadanie dlZnika poskytne v jeho
prospech pefiazné prostriedky do urcitej sumy, diZznik s zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit
a zaplatit' uroky.

Podla § 499 Obch. zak. za dojednanie zavazku veritelfa poskytnut na poZiadanie pefiazné prostriedky
mozno dojednat odplatu, ak poskytovanie uveru je predmetom podnikania veritela.

Podla § 502 Obch. zak. od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov je diZnik povinny platit’ z nich Uroky
v dojednanej vyske, inak v najvy$Sej pripustnej vysSke ustanovenej zakonom alebo na zaklade zakona.
Ak uroky nie su takto urCené, je diznik povinny platit obvyklé Uuroky pozadované za Gvery, ktoré poskytuju
banky v mieste sidla dlZznika v €ase uzavretia zmluvy. Ak strany dojednaju uroky vySsSie nez pripustné
podfa zakona alebo na zéklade zakona, je diZznik povinny platit’ Uroky v najvy$Sie pripustnej vyske.

Podla § 517 ods. 1 veta prva, ods. 2 Ob¢. zak. diZnik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v omeskani.
Ak ide o omeSkanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat' od dlZnika popri plnenim



uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z omeskania; vySku urokov z
omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla § 563 Ob¢&. zak. ak &as splnenia nie je dohodnuty, ustanovenym pravnym predpisom alebo uréeny
v rozhodnuti, je diZnik povinny splnit’ dlh prvého dfia potom, €o ho o plnenie veritel poziadal.

Postupujuc podla uvedenych zakonnych ustanoveni sud Zalobe vyhovel Ciastoéne. Svoju aktivnu
vecnu legitimaciu Zalobca preukazal v zmysle aktualnej judikatury predlozenim oznamenia o postupeni
pohladavky z 09.07.2013. Pokial ide o samotny predmet konania, Zalobca sa domahal zaviazania
Zalovanych na zaplatenie sumy 6.075,52. Pravny vztah u€astnikov konania je vztahom tzv. absolutneho
obchodu, je nutné posudzovat ho podfa ustanoveni Obchodného zakonnika o Uverovej zmluve. Ide
v3ak aj o pravny vztah spotrebitelsky, lebo Uver bol pravnym predchodcom Zalobcu pri vykone jeho
podnikatel'skej Cinnosti Zalovanej poskytnuty ako fyzickej osobe - nepodnikatefovi. Je potom nevyhnutné
aplikovat' aj ustanovenia Obcianskeho zakonnika upravujuce spotrebitelské pravo (§ 52 a nasl.),
omeskanie a vysku uroku z omeSkania. Napokon je nutné aplikovat vzhfadom na dohodnuty spésob
poskytnutia Uveru pravnu Upravu zakona €. 258/2001 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch G&innu v Case
vzniku zmluvného vztahu - 07.07.2005. Pisomnou zmluvou zo diia 07.07.2005 je preukdzana dohodnuta
vySka Uveru 6.638,78 €, dohoda o jeho splateni mesaénymi splatkami vo vyske 94,93 €, ako aj dohoda o
vrateni uveru do 20.06.2015, o jeho uro€eni pevnou urokovou sadzbou 11,10 % ro&ne a RPMN 5,58 %.
Ani jedna Zalovana nepoprela, Ze v dosledku nevratenia financii z Gveru ma Zalovana I. vodi Zalobcovi
dih, ktorého vysku ani jedna z nich neuviedla. Zalovana |. nepoprela, Ze si od Zalobcu poziala 200.000,-
Sk (6.638,78 eur), ktoré mala splatit mesa&nymi splatkami po 94,93 eur mesacne. Podla nesporného
tvrdenia Zalobcu z pozi€anych pehazi vratila 6.651,20 eur, z nich 5.762,74 eur na istinu Uveru, 132,78
eur na poplatky a 755,68 eur na uroky z omeskania. Podla tvrdenia Zalobcu Zalovana zaplatila na istinu
5.762,74 eur, neuhradeny rozdiel z pévodne &erpaného Uveru 6.638,78 eur je 876,04 eur. Predmetom
konania podfa Zalobcu boli splatky uveru splatné od 20.03.2010 do 20.07.2013, kazda vo vySke 94,93
eur. Mimoriadna splatnost’ Uveru v8ak nebola vyhlasena 21.08.2013 (kedy sa podla tvrdenia Zzalobcu
stali splatné splatky uveru splatné pbévodne od 20.08.2013 do 20.06.2015), ale vzhladom na vyhlasenie
mimoriadnej splatnosti Uveru uz pravnym predchodcom Zalobcu sa dih stal splatny 17.05.2013, preto
sud mohol priznat pravo na zaplatenie splatok splatnych od 20.03.2011 do 20.04.2013. Celkovo sud
zaviazal zalované na uhradu 26 splatok (10 splatok splatnych v ¢ase od 20.03.2011 do 20.12.2011, 12
splatok splatnych v roku 2012 a 4 splatky splatné v roku 2013). Kazda je vo vySke 94,93 eur, takze
Zalobcovi z tohto titulu prislicha 2.468,18 eur (26 splatok x 94,93). Vzhladom na potrebu aplikacie
procesného ustanovenia § 5b zakona o ochrane spotrebitela sa sud totiz zaoberal aj preml€anim naroku
(s poukazom na aktudlnu pravnu Upravu spotrebitelského prava je potrebné aplikovat ob&ianskopravnu
trojroénu preml&aciu lehotu). Zo splatok uplatnenych od 20.03.2010 je preml&ané pravo na zaplatenie
vSetkych splatok splatnych do 20.02.2011 (konanie na sude bolo za¢até 13.03.2014). Ide celkovo o
12 splatok (10 splatok splatnych v roku 2010 a 2 splatky splatné v roku 2011 - 20.01. a 20.02.), ¢o
vo finan€nom vyjadreni predstavuje 1.139,16 eur (94,93 x 12 splatok), o ktoré bola Zaloba zamietnuta.
Zalobca si uplatnil pravo na zaplatenie droku z omes$kania s Uhradou tej - ktorej nezaplatenej splatky
94,93 eur, prvykrat od 21.03.2010 do 21.08.2013. Premi€ané je pravo na priznanie uroku z omeskania
za omeSkanie s uhradou splatok splatnych od 20.03.2010 do 20.02.2011, preto sud v tejto Casti Zalobu
zamietol. Sud mohol priznat’ urok z omeskania za omesSkanie so zaplatenim splatok poé&nuc splatkou
splatnou 20.03.2011. Urok z omeskania v8ak nebol Zalobcovi priznany tak, ako si ho uplatnil odo dia
nasledujuceho po splatnosti tej - ktorej splatky do 21.08.2013, ale do 17.05.2013, kedy bola vyhlasena
mimoriadna splatnost Gveru este pravnym predchodcom Zalobcu. Urok z omeskania patri vzhladom
na dobu vzniku zmluvného vztahu uc€astnikov podfa § 3 a § 10c Nariadenia ¢. 87/95 Z. z. 0 8
percentualnych bodov vyssi, ako je urokova sadzba D., platna k prvému driu omeSkania. V ¢ase od
21.03.2011 do 12.04.2011 by patril urok z omeskania 9% ro¢ne od 13.04.2011 do 12.07.2011 - 9,25%
rocne, od 13.07.2011 do 08.11.2011 - 9,50% roéne, od 09.11.2011 do 13.12.2011 - 9,25% rocne, od
14.12.2011 do 10.07.2012 - 9% rocne, od 11.07.2012 do 07.05.2013 - 8,75% rocne, od 08.05.2013 do
12.11.2013 vo vyske 8,5% roéne. Zalobca si vSak uplatnil jednotny trok z omeskania v niz$ej vyske
8,5% roc¢ne, sud viazany jeho navrhom mu takto urok z omeskania odo dfia nasledujuceho po zaplateni
tej - ktorej splatky priznal. Urok z omeskania sud priznal Zalobcovi percentuéine, jeho vygislenie aj
pevnou sumou je nadbyto¢né. Pokial ide o Uurok z ome8kania z priznanej istiny 3.344,22 eur, pred€asna
splatnost Uveru bola vyhlasena 17.05.2013, nasledujici deri 18.05.2013 mohli Zalované splnit povinnost
a v omeskani su preto od nasledujuceho dfia 19.05.2013, odkedy bol priznany urok z ome$kania v
zakonnej vySke. V €ase uskutoCnenia pisomného prehlasenia zalovanej Il. ako rucitelky o tom, Ze



splni zavazok voci pravnemu predchodcovi zalobcu, pokial ho nesplni zalovana I. ako dlzni¢ka, vznikol
rucitel'sky (akcesoricky) zavazok platne, po vzniku pravneho vztahu medzi veritefom a dlZznikom (hlavny
zavazok). Ru€enie okrem zabezpeclovacej funkcie pini aj funkciu uhradzovaciu, ktord nastupuje po
splatnosti zabezpelenej pohladavky, pokial nebola riadne a v&as dlznikom uspokojena. Rucenie je
C¢asovo neobmedzené. Veritel dorudil ruCitelke aj pisomnu vyzvu na spinenie povinnosti. Kazda zo
Zalovanych ma v konani postavenie samostatného spolo¢nika a nevznikla medzi nimi pasivna solidarita.
Diznik a rugitel su povinni plnit veritelovi to isté plnenie, ale kazdy z iného pravneho dévodu. Vzhladom
na to, Ze zalovana I. je dizni¢kou a Zalovana Il. ruitefkou sud vyslovil, Ze splnenim povinnosti jednou
z nich zanika v rozsahu poskytnutého plnenia povinnost' druhej. Zmluvny urok zjednany 11,10 % ro¢ne
sud zalobcovi za dobu po 17.05.2013 nepriznal, pretoZe urok z Uveru, ako bolo niekofkokrat judikované,
patri len za pozi€anie pefiazi, ku ktorému po zaniku zmluvného vztahu nedochadza. Zmluvné uroky su
splatné spolu s istinou a doba ich splatnosti sa zhoduje s dobou splatnosti iveru v zmysle § 503 Obch.
zak., takZe celkova suma urokov musi byt zaplatena najneskér zaplatenim poslednej splatky uveru.
Na tieto zavery poukazuju aj viaceré rozhodnutia Krajského sudu v Ziline, napr. sp. zn. 5Co/165/2013,
9Co0/437/2013, 8Co/29/2013.

O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 142 ods.2 a § 151 ods. 1 Ob¢&ianskeho sudneho poriadku
(dalej len Obg. sud. por.). Zalobca mal Uspech v 55,04 %, zalované v 44,96 %. Pomer ich Uspechu
je 10,08 % v prospech zalobcu, ktorému patri v takejto €asti nahrada trov konania. Odmena za jeden
Ukon pravnej sluzby je v zmysle § 10 ods. 1 vyhlaSky €. 655/2004 Z.z o odmenach a nahradach
advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v plathom zneni 210,81 eur a patri za 3 ukony pravnej
sluzby, a to pripravu a prevzatie zastupenia, pisomné podanie Zaloby a zastipenie na pojednavani
30.11.2015, spolu vo vySke 632,43 eur. Za pisomné podanie oznacené vo vyuc¢tovani trov konania
pravnym zasutpcom Zlaobcu ako odpoved na vyzvu sudu z 09.06.2014 sud odmenu nepriznal, pretoze
ide o prednes skutkovych tvrdeni (zakladnych), ktoré mali byt su¢aastou Zalobného navrhu. Podla § 16
ods. 3 oznagenej pravnej Upravy na miestne telekomunikacné a miestne prepravné patri suma vo vyske
1/100 vypoctového zakladu za kazdy ukon pravnej sluzby, €o je za dva ukony pravnej sluzby z roku
2014 8,04 eur/ukon (za dva ukony 16,08 eur) a za jeden ukon z roku 2015 8,39 eur, celkovo 24,47 eur.
Spolu su trovy pravneho zastupenia 656,90 eur, z ktorych je 20 % DPH (kedZe pravny zastupca Zalobcu
je jej platitelom) 131,38 eur. Spolu su trovy pravneho zastupenia 788,28 eur a s nahradou vecnych
vydavkov - sudneho poplatku zo Zaloby 364,50 eur - 1.152,78 eur. Nahrada cestovnych vydavkov
vzniknutych v suvislosti so zastupovanim na pojednavani 30.11.2015 zo sidla substitu¢ného pravneho
zastupcu v KosSiciach do sidla sudu v Liptovskom Mikulasi a spat’ za cestu vykonanu vlakom nebola
priznana za cestu v triede relax (7,60 eur/1 cesta), ale za cestu v triede standard (3,80 eur/cesta podla
T..U..N.). Sud vychadzal z analogického pouzitia § 73 ods. 2 vyhl. &. 543/2005 Z. z., podla ktorého
osobe zu&astnenej na konani sa hradia skutocné, ucelné a hospodarne vynaloZzené vydavky cestovného
verejnym hromadnym dopravnym prostriedkom. Pravny zastupca ucelnost a hospodarnost’ pouZitia
vySSieho Standardu Zelezni€nej dopravy blizSie nezdévodnil. Za dve cesty su cestovné vydavky 7,60
eur. Z konec¢nej vysky trov konania 1.160,38 eur je 10,08% vo finanénom vyjadreni 116,97 eur. Podla
§ 149 ods. 1 Obé. sud. por. zaviazal sud Zalované na zaplatenie prisudenej nahrady trov konania k
rukam advokata, zastupujuceho Zalobcu. Vzhfadom na pravny pomer diZnicky a ruitefky sud vyslovil,
Ze plnenim jednej zo Zalovanych zanika v rozsahu poskytnutého plnenia aj pri ndhrade trov konania
(ktoré su prislusenstvom pohladavky v zmylse § 121 ods. 3 Ob¢ianskeho zakonnika). Narok na nahradu
straty Casu za Cas straveny cestou advokatskeho koncipienta zo sidla advokata do sidla sudu sud
nepriznal z dévodu, Ze tato cesta nebola vykonana advokatom, ale jeho zamestnancom vyslanym na
pracovnu cestu. Nahrada patri advokatovi za Cas straveny cestou z jeho sidla do sidla sudu, kedy
by sa mohol venovat' inej pravnej praci. Advokat, ktory ako zamestnavatel vySle na pracovnu cestu
svojho zamestnanca sa v3ak inej pravnej praci venovat mdze, resp. sa zulastiiuje inych sudnych
pojednavani, za ktoré mu je nahrada straty ¢asu priznana. Zamestnancovi za takuto pracovnu cestu
nevznika strata ¢asu, ale naroky v zmysle pracovnopravnych predpisov (nahrada cestovného, stravného
a pod.). Ak by sud priznal nahradu straty ¢asu advokatskeho koncipienta, potom by v pripade napr.
troch advokatskych koncipientov v pracovnopravnom vztahu s tym istym advokatom, ktori sa zu€astnili
v ten isty defi troch réznych pojednavani, bola priznané nahrada za stratu €asu trojndsobne, ¢o nebolo
zmyslom prijatia uvedenej pravnej Gpravy. S tymto pravnym nazorom sa stotoznil aj Krajsky sud v Ziline
v rozhodnuti sp.zn. 9C0/117/2014 z 24.04.2014. Pre Uplnost sud poznamenava, Ze nahradu cestovnych
vydavkov tohto zamestnanca priznal, lebo ide o hotovy vydavok vzniknuty s tymto konanim (advokat
ako zamestnavatel musi advokatskemu koncipientovi ako zamestnancovi cestovné nahrady vyplatit,
odmenu za stratu €asu mu v8ak nevyplaca).



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno ppdat‘ odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia cestou podpisaného
okresného sudu na Krajsky sud v Ziline v 4 pisomnych vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§42 ods. 3 Ob¢. sud. por. - kto ho robi,
ktorému sudu je ur€ené, akej veci sa tyka a €o sleduje, datum a podpis) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 Ob¢&.sud.por.).

Odvolanie proti rozsudku mozno odévodnit len tym, Ze (§ 205 ods. 2 Ob¢.sud.por.): a) v konani doSlo
k vadam uvedenym v § 221 ods. 1; b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci; c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté
dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti; d) sud prvého stupria dospel na zaklade
vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam; e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji,
pretozZe su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§205a); f) rozhodnutie
sudu prvého stuphia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Pokial si povinné dobrovolne nesplnia povinnost stanovenu tymto rozhodnutim, mdZe opravneny
navrhnut exekuciu podla osobitného zakona.



