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Uznesenie

Krajsky sud Bratislava, v pravnej veci navrhovatelfa: Dopravny podnik Bratislava, a.s., so sidlom
Bratislava, Olejkarska 1, zastupeny JUDr. Vladimirom Kanom, advokatom, so sidlom Bratislava,
Namestie Martina Benku 9-C1, proti odporcovi: B. 8., E. I. P. XX, 1., Y. X.X.XXXX o zaplatenie 50,50 € s
prisl. vo veci vedenej na Okresnom sude Bratislava | pod sp. zn. 5C/41/2013 takto

rozhodol:

Odvolaci sud spatvzatie navrhu pripus$ta, rozsudok sudu prvého stupfna zrusu
je akonanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov odvolacieho konania.
odovodnenie:

Prvostupriovy sid rozsudkom €.k. 5C 41/2013-25 zo dfia 27.11.2013 uloZil odporcovi povinnost zaplatit’
navrhovatefovi 50,50 €, ako aj ndhradu trov konania vo vyske 74,12 € vSetko v lehote 3 dni od
pravoplatnosti rozsudku. Rozsudok bol pravnemu zastupcovi navrhovatela doruéeny dna 13. januara
2014. Po doru&eni predmetného rozsudku navrhovatelovi, vzal navrhovatel pocas plynutia odvolacej
lehoty navrh na zacatie konania voci odporcovi v celom rozsahu spat’ (pisomné podanie navrhovatefla,
doru¢ené prvostupfiovému sudu dria 20.05. 2014).

Podla § 208 O.s.p. ak je navrh na zaCatie konania vzaty spat, ked uz rozhodol sud prvého stupia,
ale jeho rozhodnutie nie je dosial pravoplatné, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud
spatvzatie nepripusti, ak druhy u€astnik s tym nesuhlasi. Ak spatvzatie pripusti, odvolaci sud zrusi
rozhodnutie sudu prvého stupria a konanie zastavi.

Vzhladom k tomu, zZe rozsudok sudu prvého stupna doposial nenadobudol pravoplatnost, bolo mozné
navrh na zacatie konania vziat’ spat. Zo strany navrhovatela doslo k u¢innému spéatvzatiu navrhu vodi
odporcovi, Vv dosledku ¢oho odvolaci sud spatvzatie navrhu pripustil, uznesenie sidu prvého stupria
zrusil a konanie podla § 208 O.s.p. zastavil.

O nahrade trov konania rozhodol odvolaci sud podla § 224 ods. 1 a § 146 ods. 1 pism. ¢) O.s.p., podla
ktorého ziaden z ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania, ktoré bolo zastavené.

Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v Bratislave pomerom hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9 zak.
€. 757/2004 Z. z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich zdkonov).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je mozné podat’ odvolanie.



