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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud SpiSska Nova Ves, samosudca JUDr. Radoslav Balaz, v pravnej veci mal. V. P, G..
XX XX.XXXX, bytom u matky, zastipenej koliznym opatrovnikom Uradom préce, socidlnych veci a
rodiny Poprad, pracovisko Levo¢a, dieta rodi€ov: matky J. P., G.. XX XX.XXXX, K. O. A. XXXX/XX, L. a
otca M. P, G.. XX. XX.XXXX, K. G.. M. O. XX/XX, L., v konani o zvySenie vyzivného, takto

rozhodol:

Schvaluje sa rodi¢ovska dohoda o Uprave rodi€ovskych prav a povinnosti k mal. V. P., G.. XX XX.XXXX
v tomto zneni:

ZvySuje sa vyzivné zo strany otca na mal. V. zo sumy 70,- EUR mesacne na sumu 90,- EUR mesacne,
po¢nuc od 01.12.2015, ktoré vyzivné saotec zav azuje uhradzat k rukam matky, vzdy do 15-
teho difia v mesiaci vopred.

Tymsa meni rozsudok Okresného sidu SpiSska Nova Ves , sp. zn. 7C/161/2010-34 zo dna
16.05.2011.

Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Predmetom tohto konania bolo rozhodovanie o navrhu matky na zvySenie vyZivného zo strany otca na
mal. V., na zaklade jej navrhu zo dfia 10.09.2015, doru€eného sudu dia 11.09.2015.

Na pojednavani konanom dna 30.11.2015 rodiCia maloletej uzavreli rodiCovsku dohodu, na zaklade
ktorej sa zvysSilo vyzZivné zo strany otca na mal. V. zo sumy 70,- € mesacne na sumu 90,- € mesacne,
poénuc od 01.12.2015, ktoré vyZivné sa otec zaviazal uhrddzat k rukam matky, vzdy do 15-teho dna
v mesiaci vopred. Tym sa zaroven zmenil rozsudok Okresného sudu Spidska Nova Ves , sp. zn.
7C/161/2010-34 zo dria 16.05.2011.

Kolizny opatrovnik navrhol uvedenu rodi€ovsku dohodu schvalit.

Podla § 65 ods. 1 Zakona o rodine, ak rodi¢ia maloletého dietata spolu neziju, sud upravi rozsah ich
vyZivovacej povinnosti alebo schvali ich dohodu o vySke vyzivného.

Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.



Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moZnosti a majetkové
pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30% zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
z&kona. (§ 2 pism. c¢) zakona €. 601/2003 Z.z. o Zivotnom minime a o zmene a doplneni niektorych
z&konov v zneni zadkona €. 372/2004 Z.z.).

Podla § 2 pism. c) zdkona &. 601/2003 Z.z. o Zivotnom minime a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni zakona €. 300/2010 Z.z. a opatrenia MPSVaR SR ¢&. 186/2013 Z.z. za Zivotné minimum fyzickej
osoby alebo fyzickych oséb, ktorych prijmy sa posudzuju podfa § 3 spolo¢ne, sa povazuje pocnuc od
1.7.2013 suma alebo Uhrn sim 90,42 Eura mesacne, ak ide o zaopatrené neplnoleté dieta.

V Case vyhlasenia tohto rozsudku tak suma minimalneho zakonného vyzivného vo vyske 30 % zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta predstavuje Ciastku 27,13 Eur na jedno neplnoleté
nezaopatrené dieta.

Podla § 62 ods. 4 Zakona o rodine, pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodiia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodi¢ov o domacnost.

Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine, vyZivhé ma prednost pred inymi vydavkami rodiCov. Pri skimani
schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do Uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

Podla § 75 ods. 1 Z&kona o rodine, pri ureni vyZivného prihliadne sud na odbvodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

Podla § 77 ods. 1 Zakona o rodine, pravo na vyzivné sa nepremicuje. Mozno ho v3ak priznat' len odo
dfia za€atia sudneho konania. Vyzivné pre maloleté dieta mozno priznat' najdlhSie na dobu troch rokov
spatne odo dha zac&atia konania, ak su na to dovody hodné osobitného zretela.

Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit, ak sa zmenia
pomery. Okrem vyzivného pre maloleté dieta je zmena alebo zrusenie vyzivhého mozné len na navrh.

Podla § 78 ods. 3 Zakona o rodine, pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.
Podla § 163 ods. 1 O.s.p. rozsudok odsudzujici na plnenie v buducnosti zroénych davok alebo na
plnenie v splatkach mozno na navrh zmenit, ak sa podstatne zmenili okolnosti, ktoré su rozhodujuce pre
vySku a dalSie trvanie davok alebo splatok. Zmena rozsudku je pripustna od ¢asu, ked doslo k zmene

pomerov.

O trovach konania rozhodol sud podla § 146 ods. 1 pism. a/ O.s.p. a U€astnikom ich nahradu nepriznal,
nakolko v danom pripade iSlo o konanie, ktoré sa mohlo zacat i bez navrhu.

Po vyhlaseni rozsudku, jeho odévodneni a pougeni U€astnici konania prehlasili, Ze sa prava na podanie

odvolania vzdavaju, preto sud v zmysle § 157 ods. 3 O.s.p. vyhotovil rozsudok, v odévodneni ktorého
sa uvadza iba predmet konania a ustanovenia zékona, podfa ktorych rozhodol.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie.

Podla § 251 ods. 1 a 2 O.s.p., ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Zakon Narodnej rady



Slovenskej republiky €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej innosti (Exekuény poriadok)
a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov.); ak ide o rozhodnutie o
vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia. Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu
uklada vykonatelné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy
trestného konania, trovy vykonu rozhodnutia o vychove maloletych deti, sumy ulozené ochrannymi
opatreniami v tresthom konani, pokuty, svedoc¢né, znale€né a iné naklady sudneho konania, vedie sa
vykon rozhodnutia z uradnej moci. ( zédkona €. 233/1995 Z. z. v plathom zneni o sudnych exekutoroch
o exekuénom poriadku).



