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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Toplou samosudkyfiou JUDr. Silviou Sviderskou v pravnej veci starostlivosti
sudu o maloletych, mal. G. G., Q.. X.X.XXXX, bytom pri matke, zastupena koliznym opatrovnikom
Uradom prace, socialnych veci a rodiny vo Vranove nad Toplou, odbor socialnych veci a rodiny,
oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, Namestie slobody 5, Vranov nad Toplou,
na navrh matky: G. D., Q.. XX.XX.XXXX, U. C. XXX, za G&asti otca: N. G., Q.. XX.XX.XXXX, U. X. R.
XXX, o upravu prav a povinnosti rodi¢ov k maloletému dietatu takto

rozhodol:

Sud zveruje mal G. G., Q.. XX.XX.XXXX do osobnej starostlivosti matky.

Otecsa zavazuje platenim vyzivhého na mal. G. G., Q.. XX.XX.XXXX vo vyske 30 % zo sumy
zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta, ktoré vyzivné je otec povinny platit vzdy do
20. dna toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky, po¢nuc dfiom 01. 09. 2015.

DIzné vyzivné za obdobie od 01. 09. 2015 do 30. 11. 2015 v sume 81,39 eur je otec p
ovinny zaplatit k rukam matky do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Matka sa podanym navrhom domahala vydania rozhodnutia, ktorym by sud zveril maloleté dieta do jej
osobnej starostlivosti a zaviazal otca platenim vyZivného vo vySke 30 % zo sumy Zivotného minima na
nezaopatrené neplnoleté dieta mesacne. Svoj navrh odévodnila tym, Ze rozhodnutim tunajSieho sudu
sp.zn. 8P/42/2015 zo dia 25.06.2015 jej ako maloletej matke boli priznané rodi¢ovské prava a povinnosti
vo vztahu k maloletému dietatu. Dria 11.09.2015 dosiahla pInoletost. S otcom maloletého dietata kratko
Zili v spolo&nej domacnosti spolu s jej rodiémi v rodinnom dome v obci C.. Neskér sa otec dietata vratil k
svojej rodine do obce X. R.. Otec na vychovu a vyzivu dietata neprispieva Ziadnou finanénou ¢&iastkou.
Matka byva v spolo€nej domacnosti so svojimi rodi¢mi, ktori jej pri vychove maloletého dietata financne
a materiadlne pomahaju. Toho €asu je na materskej dovolenke, pobera rodi€ovsky prispevok a pridavok
na dieta. Podiela sa na vykone osobnej starostlivosti o maloleté dieta a zabezpeluje mu vsetky potreby
pre jeho priaznivy vyvin.

Otec sa k navrhu nevyjadril, pojednavania sa nezucastnil a svoju neucast neospravedinil. Doru¢enie
predvolania bolo u neho vykazané dfiom 14.11.2015.

Kolizny opatrovnik odporucil navrhu matky vyhoviet.



Sud vykonal dokazovanie vysluchom matky, oboznamenim sa s listinnymi dékazmi, a to pripojenym
spisom tunajsieho sudu sp.zn. 8P/42/2015, rodnym listom maloletého dietata, lustraciou rodi€ov v
Socialnej poistovni, spravou kolizneho opatrovnika zo dfia 27.11.2015 a zistil tento skutkovy stav:

Podla rodného listu sa maloleta G. G. narodila dha XX. XX.XXXX z rodi¢ov G. D. G. N. G..

Rozsudkom Okresného sudu Vranov nad Toplou ¢€.k. 8P/42/2015-9 zo diia 25.06.2015 sud priznal
maloletej matke G. D., Q.. XX.XX.XXXX rodi¢ovské prava a povinnosti vo vztahu k osobnej starostlivosti
o maloletu G.. Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost 31.07.2015

Matka vo svojej vypovedi uviedla, Ze s otcom nezZiju v spolo€nej domacnosti od narodenia dietata.
Matka byva s maloletou dcérkou u svojich rodiCov, kde ma vytvorené dobré podmienky na byvanie.
Maloletej zabezpec€uje vSetky potreby, vie vykonavat Ukony spojené so starostlivostou o dieta. Jej
prijem pozostava z rodi¢ovského prispevku a pridavku na dieta spolu vo vySke 226 eur. Tieto financné
prostriedky vyuZiva na uspokojenie zakladnych Zivotnych potrieb. Dietatu musi kupovat susené mlieko
na dokrmovanie. Otec sa o maloletu dcéru nezaujima, nenavstevuje ju, finanéne na jej vyZivu nijako
neprispieva.

Zo spravy kolizneho opatrovnika vyplyva, Zze maloleta G. Zije a byva s matkou, starymi rodi¢mi a deviatimi
surodencami matky. Domacnost rodiny pozostdva z dvoch miestnosti zariadenych Standardnym
nabytkom. Bytové podmienky rodiny vzhfadom na pocet byvajucich /11/ su stiesnené. Hygiena byvania
ako aj udrziavanie poriadku v domacnosti je na nizkej urovni. Maloleta G. je zdrava a ma takeé isté potreby
ako iné deti v jej veku. Matka sa s dietatom zuc&astriuje preventivnych zdravotnych prehliadok. Osobna
starostlivost’ o0 maloleté dieta zo strany matky je na primeranej trovni. S vychovou dietata matke znaéne
vypomahaiju jej rodi€ia. Matka dietata ukoncila 1. roénik SOU v KoSiciach , odbor Si¢ka a v suasnej dobe
uz nepokracuje v Studiu. Toho €asu je na materskej dovolenke, je poberatelkou rodi¢ovského prispevku
a pridavku na dieta celkovo v sume 226,72 eur mesacne. Otcom dietata je N. G., Q.. XX XX XXXX,
ktory kratko zil v domacnosti matky, neskér sa prestahoval k svojej rodine do obce X. R. XXX. Na
maloleté dieta otec finan&ne neprispieva. Kolizny opatrovnik odporucil zverit maloleté dieta do osobne;j
starostlivosti matky a otca zaviazat platenim vyzivného podla jeho schopnosti, moznosti a majetkovych
pomerov.

Lustraciou v Socialnej poistovni bolo zistené, Ze otec maloletej v Case od 21.11.2014 do 22.11.2014
pracoval na dohodu o vykonani prace pre spolo¢nost’ IZOLA KoSice s.r.o0..

Podla § 36 ods. 1 Zakona o rodine, rodi¢ia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mézu sa kedykolvek
dohodnut o uprave vykonu ich rodi€ovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu sud méZze aj bez navrhu
upravit vykon ich rodi¢ovskych prav a povinnosti, najma ur€i, ktorému z rodi€ov zveri maloleté deti do
osobnej starostlivosti. Ustanovenia § 24,§ 25 a § 26 sa pouZiju primerane.

Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Podla ods. 2 obaja rodicia
prispievaju na vyZivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma
pravo podielat’ sa na Zivotnej Urovni rodicov.

V zmysle § 62 ods. 3 a 4 Zakona o rodine kazdy rodi€ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a
majetkové pomery je povinny pinit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30
% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona. Pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud

prihliada na to, ktory z rodi€ov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia Ziju spolu, prihliadne
sud aj na starostlivost rodi€ov o domacnost.

Podla zdkona €. 601/2003 Z. z. v plathom zneni suma minimalneho vyzivného &ini zaginajuc dfiom
1.7.2013 v zmysle opatrenia Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny SR sumu 27,13 eur.

V zmysle § 75 ods. 1 Zakona o rodine pri ur€eni vyZivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu



vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

S poukazom na uvedené zakonné ustanovenia, vykonané dokazovanie mal sud za preukazane, Ze
v danom pripade je potrebné upravit' rodi€ovské prava a povinnosti k maloletému dietatu. Rodicia
maloletej neziju v spolo&nej domacnosti, spolo€ne finanéne nehospodaria a nezabezpecuju vychovu
a vyZivu dceéry. Matka sa o maloletu dcéru riadne a vzorne stard, preto sud zveril maloleté dieta do jej
osobnej starostlivosti a otca zaviazal platenim vyzivného. Pri ureni vySky vyZivovacej povinnosti otca
sud vychadzal z ustanoveni Zakona o rodine, podla ktorych kazdy rodi¢ je povinny plnit' si vyZivovaciu
povinnost aspor v minimalnej vyske. S prihliadnutim na skuto€nost,, Ze otec nie je evidovany v Socialne;j
poistovni ako zamestnany alebo SZCO, sud ho zaviazal poéniic mesiacom september 2015 na platenie
minimalneho vyzivného vo vy8ke 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta.
V sucasnosti minimalne vyzivné Cini sumu 27,13 eur mesacne a ur€enie vyzivného pod tuto hranicu
nie je mozné.

DIzné vyZivné za obdobie od 01. 09. 2015 do 30. 11. 2015 v sume 81,39,- eur ( 3 mesiace x 27,13,- eur)
je otec povinny zaplatit k rukdm matky do 3 dni od pravoplatnosti rozhodnutia.

O trovach konania sud rozhodol podla ust. § 146 ods. 1 pism. a) O.s.p., v zmysle ktorého Ziaden z
uCastnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak sa konanie mohlo zacat i bez
navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud do PreSova.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti kiorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze:

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupnia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

Ak nebude povinnost’ uloZzena tymto rozhodnutim splnena v stanovenej lehote, mozno sa jej splnenia
domahat ndvrhom na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



