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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Il v konani pred sudkyfou JUDr. Janou Stepanikovou v pravnej veci
navrhovatela: TELERVIS PLUS a.s., so sidlom Staré Grunty 7, Bratislava, ICO: 35 717 769, zast.
JUDr. Vratislav Steffek, advokatom so sidlom Nam. Martina Benku 6, Bratislava, proti odporcovi: M. S.,
O.. XX XX XXXX, T., V., zastupeny opatrovnickou K. V., pracovni¢kou Okresného sudu Bratislava Il, o
zaplatenie 685,00 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi sumu 685 Eur, s irokom z omeskania vo vySke 5,15 % rocne
zo sumy 685 eur od 09. 08. 2014 az do zaplatenia ako aj trovy konania pozostavajuce zo zaplateného
sudneho poplatku vo vySke 41 € a trov pravneho zastupenia vo vyske 143,62 € a to vSetko v lehote
troch dni odo diia pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Navrhom doruéenym sudu dia 18.06.2015 sa navrhovatel domahal vydania rozhodnutia , ktorym by
sud zaviazal odporcu na zaplatenie 685,- eur s prisludenstvom ako aj nahradu trov konania.

Navrhovatel svoj navrh oddévodnil tym, Ze dna 25.02.2014 bola medzi navrhovateflom a odporcom
uzatvorena Zmluva o spotrebitelskom Uvere €. XXXXXXXXX na &iastku 500,00 eur, za urok 100,- Eur,
pricom si veritel U¢toval za poskytnutie Uveru servisny poplatok vo vyske 90,- eur. Zmluvou sa odporca
zaviazal celkovu &iastku 690,00 eur uhradit' v 13 mesacnych

splatkach, a to v prvych 3 mesacnych splatkach vo vySke 2,50 eura a dalej v pravidelnych 10
mesacnych splatkach vo vyske 68,25 eura. Prva splatka bola splatna 10. def po uzavreti zmluvy a kazda
dalSia az do uplného zaplatenia bola splatna 30. defl po splatnosti predchadzajucej splatky, pricom po
uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky je veritel opravneny ziadat’ vratenie celej
diZnej sumy spolu s urokmi, ak sa nedohodnu zmluvné strany inak. Prevzatie finanénej hotovosti potvrdil
odporca podpisom zmluvy. Odporca ku dfiu spisania navrhu uhradil 5,- eur ,pri€¢om posledna uhradena
suma 2,50 Eur bola uhradena dia 14.05.2014. Vzhladom na to, Ze odporca neplnil riadne a v&as v
zmysle splatkového kalendara, navrhovatel mu oznamil stratu vyhody splatok v zmysle § 53 ods. 8
Obcianskeho zakonnika. V predzalobnej upomienke zo diha 05.06.2014 navrhovatel upozornil odporcu
na uplatnenie prava Ziadat o zaplatenie celej pohladavky. V oznameni o

zosplatneni zavazku zo dia 05.09.2014 navrhovatel oznamil odporcovi, Ze cely dih sa stal splatnym ku
driu 8.8.2014. Po zosplatneni zavazku zo zmluvy o Uvere navrhovatel neeviduje Ziadnu dalSiu uhradu.
Ku driu vypracovania navrhu €ini dizna Ciastka 685,00 eura, ktora predstavuje rozdiel medzi poskytnutym
uverom spolu s odplatou v celkovej sume 690,00 eur a &iastkou vo vySke 5,- eur a, ktora bola uhradena
odporcom.

Uznesenim €.k.14C/292/2015-21 zo dfia 19.11.2015 sud ustanovil odporcovi opatrovnika, nakolko sa
sudu nepodarilo zistit pobyt odporcu a na adrese znamej sidu sa nezdrZuje.



Na prejednanie veci samej sud nenariadil pojednavanie, pretoZze podla § 115a ods. 2 O. s. p,
pojednavanie nie je potrebné nariadovat v drobnych sporoch. Oznamenie o verejnom vyhlaseni
rozsudku bolo vyvesené na uradnej tabuli tunajSieho sudu dnia 23.11.2015.

Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s obsahom spisu, najma navrhom vratane priloh, zmluvou
o spotrebitelskom Uvere €. XXXXXXXXX, oznamenim o zosplatneni zavazku zo dria 05.09.2014,
predZalobnou upomienkou zo dfia 05.06.2014 ako aj ostatnymi listinami zaloZenymi v sudnom spise, a
zistil nasledovny skutkovy a pravny stav:

Dna 25.02.2014 bola medzi navrhovatelom ako veritefom a odporcom ako dlznikom uzatvorena Zmluva
o spotrebitelskom Uvere €. XXXXXXXXX, na zaklade ktorej navrhovatel poskytol odporcovi bezucelovy,
hotovostny, spotrebitelsky uver vo vyske 500 eur, ktory sa odporca zaviazal vratit' spolu s dojednanou
odplatou vo vyske 190,- eur v 13 mesacnych splatkach, a to v prvych 3 mesaénych splatkach vo vyske
2,50 eur a dalej v pravidelnych rovnhomernych 10 mesaénych splatkach vo vyske 68,25 eur, pricom prva
splatka bola splatna v 10. defi po uzatvoreni zmluvy, kazda dalSia splatka az do uplného zaplatenia
Uveru bola splatna 30. den po splatnosti predchadzajucej splatky. Priemernd RPMN ku dfiu podpisu
zmluvy pri splatnosti Uveru 13 mesiacov predstavovala 46,30 %.

V zmluve o spotrebitelskom Uvere sa zmluvné strany dohodli na tom, Ze veritel je opravneny Ziadat' od
diZnika vratenie celej dlZnej sumy po uplynuti troch mesiacov od ome$kania so zaplatenim jednotlivej
splatky, ak sa zmluvné strany pisomne nedohodnu inak.

Neoddelitelnou sugastou zmluvy boli obchodné podmienky, ktora tvoria prilohu zmluvy.

Odporca do podania navrhu na sud uhradil sumu 5,- eur, pricom posledna uhradena suma vo vyske
2,50 eur bola uhradena dna 14.05.2014.

Listom zo dfia 05.09.2014 navrhovatel odporcovi oznamil, Ze zavazok zo zmluvy o spotrebitelskom
uvere bol v sulade so zmluvnymi podmienkami ku driu 8.8.2014 zosplatneny z dévodu omeskania so
splacanim uveru, a zaroven ho vyzval na bezodkladné zaplatenie diZznej sumy.

Podla § 497 Obch. z&k. v zneni u€innom k 06.03.2012 (ku dfiu uzatvorenia zmluvy), zmluvou o Uvere
sa zavazuje veritel, Ze na poZiadanie dlZznika poskytne v jeho prospech perfiazné prostriedky do urcitej
sumy, a diznik sa zavazuje poskytnuté pefazné prostriedky vratit' a zaplatit' aroky.

Podla § 499 Obch. zak. v cit. zneni, za dojednanie zavazku veritelfa poskytnut na poziadanie pefazné
prostriedky mozno dojednat odplatu, ak poskytovanie uveru je predmetom podnikania veritela.

Podla § 501 ods. 1 Obch. zak. v cit. zneni, veritel je povinny diZnikovi pefiazné prostriedky poskytnut,
ak ho o to diznik v sulade so zmluvou poziadal, a to v dobe uréenej v poziadavke, inak bez zbytoéného
odkladu.

Podfla § 504 Obch. zak. v cit. zneni, diZnik je povinny vratit poskytnuté pefiazné prostriedky v dojednane;j
lehote, inak do jedného mesiaca odo dfia, ked ho o ich vratenie veritel poziadal.

Podla § 506 Obch. zak. v cit. zneni, ak je diznik v omesSkani s vratenim viac nez dvoch splatok alebo
jednej splatky po dobu dlhsiu ako tri mesiace, je veritel opravneny od zmluvy odstupit’ a poZzadovat, aby
diznik vratil dIZnd sumu s arokmi.

Podla § 52 ods. 1 a 2 Obcianskeho zakonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu
na pravnu formu, ktort uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach,
ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouZiju sa
vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. Odlisné zmluvné dojednania alebo
dohody, ktorych obsahom alebo ugelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.



Podla § 2 pism. a) zakona €. 129/2010 Z.z o spotrebitel'skych uveroch a o inych Uveroch a pdzi¢kach
pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni t€innom ku diiu uzatvorenia zmluvy,
spotrebitelom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania.
Podla § 2 pism. d) zakona €. 129/2010 Z.z o spotrebitel'skych uveroch a o inych Uveroch a pdzi¢kach
pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych zakonov, zmluvou o spotrebitefskom Uvere je
zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi spotrebitelsky uver a spotrebitel sa zavazuje
poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a zaplatit celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym
Uverom.

Podla § 9 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z.z o spotrebitelskych uveroch a o inych Uveroch a pdzi¢kach pre
spotrebitelov v cit. zneni, zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna
strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré
je dostupné spotrebitelovi.

Podla § 9 ods. 2 zdkona €. 129/2010 Z.z o spotrebitelskych uveroch a o inych Uveroch a pdzi¢kach
pre spotrebitefov v cit. zneni, zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych nélezZitosti podla
Obcianskeho zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského uveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je zmluvnou stranou aj finanény agent, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v
rozsahu udajov ako u veritela, podfa toho, ¢i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicku
osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej mbéze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikdciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,
g) celkovu vysku a konkrétnu menu spotrebitelského Gveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) drokovu sadzbu spotrebitelského uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju robzne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) rog¢nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vySku, polet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné ktorom sa budu splatky
priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami spotrebitel'ského uveru
na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyZiadat si vypis z uétu vo forme amortizacnej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splécania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych u&tov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,



p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vy8ku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritefovi zndme,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu o0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom Gvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prisludného kontrolného organu podfa § 23,

y) priemernu hodnotu roénej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky tver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

Podla § 517 ods. 2 OZ ak ide o omeSkanie s plnenim pefazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z omeskania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

V zmysle §3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obc&ianskeho
zakonnika, vyska urokov z omeskania je o 8 percentualnych bodov vyssia ako zakladna urokova sadzba
Eurdpskej centralnej banky platnej k prvému difiu omeskania s plnenim pefiazného dihu.

Na zaklade vykonaného dokazovania a citovanych zakonnych ustanoveni dospel sud k zaveru, Ze navrh
navrhovatela je dovodny v Casti neuhradenej istiny 685,- eur. Sud mal preukazané, Ze navrhovatefl
uzatvoril dia 25.02.2014 s odporcom zmluvu o spotrebitelskom Uvere v sulade s ust. § 497 a nasl.
Obchodného zékonnika a s ust. zdkona 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch
a pbziCkach pre spotrebitefov. Na zaklade predmetnej zmluvy o spotrebitelskom uvere navrhovatel
poskytol odporcovi uver vo vyske 500 eur, pri¢om odporca sa zaviazal aver splatit navrhovatelovi spolu
s dojednanou odplatou vo vyske 190 eur, t.j. spolu sumu 690 eur, a to v pravidelnych 13 mesacnych
splatkach, a to v prvych 3 mesacénych splatkach vo vySke 2,50 eur a dalej v pravidelnych rovnomernych
10 mesacnych splatkach vo vyske 68,25 eur, priCom prva splatka bola splatna v 10. defi po uzatvoreni
zmluvy. Odporca do podania navrhu na sud zaplatil navrhovatelovi sumu 5,00 eur, zvySok poskytnutého
uveru spolu s dojednanou odplatou, teda sumu 685,- eur navrhovatelovi neuhradil, i ked bol na to
pisomne vyzvany. Sud na zaklade takto zisteného skutkového stavu veci, navrhu navrhovatela
na zaplatenie istiny vo vySke 685,- eur, v sulade s vy3Sie citovanymi zakonnymi ustanoveniami ako
doévodnému v celom rozsahu vyhovel . KedZe odporca sa so zaplatenim dostal do omes$kania, sud
navrhovatefovi priznal aj uroky z ome8kania, o ktorych sud rozhodol podfa § 121 ods. 3, § 517 ods. 1,
2 Obgianskeho zakonnika v spojeni s § 3 nariadenia viady SR ¢€. 87/1995 Z.z.

O trovach konania sud rozhodol podfa § 142 ods. 1 O.s.p. KedZe navrhovatel mal v konani uspech
v celom rozsahu, sud mu priznal pInd nahradu trov konania, ktoré tvori sudny poplatok zaplateny za
navrh v sume 41,00 eur a trovy pravneho zastupenia v sume 143,62 eur vypocCitané podla §10 odsek
a §14 odsek 1 pismeno a), b) a c) vyhl. €. 655/2004 Z. z. za 2 ukony pravnej sluzby vo vyske 51,45
Eur ( prevzatie a priprava zastupenia, pisomné podanie na sud ) + 2 x 8,39 eur (reZijny pausal r.
2015). Nakolko je pravny zastupca platcom DPH, sud priznal DPH z odmeny vo vyske 20% . Celkova
odmena aj s DPH je 143,62 eur.

Poucenie:



Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho dorugenia na tunajSom sude,
pisomne, dvojmo.

V odvolani sa mé popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno odévodnit' len tym, Ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



