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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Senica vydava podla § 353 ods. 1 Tr. por. dfia 30.11.2015 tento
rozhodol:

Obvinena:
R. C., H.. XX XXXXXXN.K.,C.S.S.,R.C.8.-K,,Z.Q.. 8. C.. XXX, H. K.,

uznava sa za vinnu, zZe

1.

diia 17.01.2012 v Senici, v priestoroch hypermarketu Tesco prostrednictvom obchodného zastupcu
uzatvorila so spolo¢nostou Home Credit Slovakia, a.s., PieStany Gverova zmluvu €. XXXXXXXXXX,
predmetom ktorej bolo poskytnutie Gveru vo vySke 374 € na nakup televizora zn. Panasonic 42 Plazma
FULL HD TV. Do zmluvy nepravdivo uviedla, ze je zamestnana u Q. O. a ma Cisty mesacny prijem vo
vyske 500 €, hoci v tom €ase nikde nepracovala. Napriek tomu, Ze jej boli poskytnuté peniaze z Gveru na
nakup televizora, R. C. Gver riadne nesplacala, uhradila iba 4 splatky vo vyske 149,31 €, ¢im spdsobila
spoloé¢nosti Home Credit Slovakia, a.s., Teplicka 7434/147, 921 22 Piestany, ICO: 36234176, $kodu vo
vyske 317,11 €,

2.

dnia 19.5.2012 v Senici na Sotinskej ulici ¢. 35 v predajni HM Tesco uzatvorila uverovi zmluvu ¢&.
XXXXXXXXXX so spoloénostou Home Credit Slovakia, a.s. PieStany s kone¢nou vySkou poskytnutého
Uveru 668 € na nakup televizora JVS 40 TV LED a do zmluvy uviedla, Zze je zamestnana u
zamestnavatela Q. O., C. C.. F., ICO: XXXXXXXX napriek tomu, Ze u uvedeného zamestnavatela
nepracovala, mesacéné splatky vo vyske 97,86 € nesplacala, ¢im spolo¢nosti Home Credit Slovakia, a.s.
Teplicka 7434/147, Piestany, ICO: 36234179 spdsobila $kodu vo vyske 782,88 €,

3.

driia 17.1.2012 v Senici, na ul. Sotinska ¢. 1586/35, v hypermarkete Tesco uzatvorila so spolo¢nostou
Home Credit Slovakia, a.s. Piestany, ICO 36234176 Gverovi zmluvu & XXXXXXXXXX, na zéklade ktore;
jej bol poskytnuty bezucelovy revolvingovy Gver s vySkou kreditného limitu 320,- €, ktory sa zaviazala
splacat v mesacnych splatkach vo vySke 4% z diznej Ciastky, pri€om pri uzatvarani zmluvy uviedla
nepravdivé udaje o tom, Ze je od mesiaca jul 2010 zamestnana u zamestnavatela Q. O., Bojna 186,
ICO 45254397 s gistym mesaénym prijmom 500,- €, pricom v8ak v tom &ase nikde nepracovala a
nedosahovala uvedeny prijem, po uzavreti Uverovej zmluvy prevzala kreditnd kartu, pomocou ktorej
vyCerpala finan&né prostriedky vo vySke 364,56 € a poskytnuty Uver riadne nesplacala, ¢im spolo€nosti
Home Credit Slovakia, a.s. Teplicka 7434/147, 921 22 Piestany, ICO 36234176, sposobila $kodu vo
vysSke najmenej 320,- €,



teda

v bodoch 1,2,3

-vylakala od iného uver tym, Ze ho uviedla do omylu v otadzke splinenia podmienok na poskytnutie Uveru
a tak mu spdsobila malu Skodu,

¢im spachala

v bodoch 1,2,3
-pre€in uverového podvodu podla § 222 ods. | Tr. zak. pokragovaci.

Zatosa
odsudzuje

podla § 222 ods. 1 Trestného zakona (dalej len Tr. zak.) s pouzitim § 41 ods. 3 Tr. zak., § 36 pism I/,
n/ Tr. zak., § 37 pism m/ Tr. zak., § 38 ods. 3 Tr. zdk. na spolo¢ny trest odhatia slobody v trvani 20
( dvadsat') mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. sa jej vykon trestu odratia slobody podmiene¢ne odklada a podla §
50 ods. | Tr. z&k. sa jej uréuje skudobna doba na 2 / dva / roky a 7 / sedem / mesiacov.

Podla § 41 ods. 3 Tr. zak. sa zruSuje trestny rozkaz Okresného sudu Senica sp. zn. 2T 88/2015 zo dha
7.8.2015, pravoplatny dfia 9.9.2015, ohfadom obv. R. C., nar. XX. XX.XXXX v Senici, vo vyroku o vine pre
pokraCovaci precin uverového podvodu podla § 222 ods. | Tr. zak., na skutkovom zaklade uvedenom
v bodoch 1,2 vyroku tohto trestného rozkazu, cely vyrok o uloZzeni spolo€ného trestu odnatia slobody v
trvani 18/ osemnast’ / mesiacov, vykon ktorého bol podmiene€ne odloZzeny na skuSobnu dobu 2 / dva /
roky a 6 / Sest' / mesiacov, ako aj dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad.

Podla § 287 ods. | Trestného poriadku je gbvinené povinna poskodenej spolo¢nosti Home Credit
Slovakia a.s., Teplicka 7434/147, Piestany, ICO: 36234176 nahradit Skodu spolu vo vySke 1099,99 €
(782,88 € + 317,11 €).

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu méZe podat odpor do 8 dni odo dha jeho
doru€enia obvineny, osoby, ktoré su opravnené v jeho prospech podat
odvolanie a prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory ftrestny rozkaz
vydal. Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote
odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, mdze poskodeny podat’ odpor,
ak poSkodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade 8kody a samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade skody podé ina opravnena
osoba.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze.

Proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, méze zu€astnena osoba podat odpor. Odpor sa
podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal a to do 8 dni od jeho doruéenia.



Ak samosudca po poruceni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dbévodu, Ze odpor podala
neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim.

Ak bol obvineny stihany pre trestny &in uvedeny v § 211 Tr. por., méZe poskodeny vziat suhlas s trestnym
stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorui obvinenému, osobam, ktoré su opravnené
jeho prospech podat’ odvolanie alebo prokuratorovi.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, méze vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom /
§ 355 ods. 8 Tr.por./.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla § 355 ods. 8 Tr. por., trestny rozkaz sa
prednesenim obzZaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi.

Ak nebude v ur€enejlehote odpor podany, trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatelnym.



