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Déatum vydania rozhodnutia: 30. 11. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Sona Zmekova
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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre v pravnej veci zalobcu: PROFI CREDIT Slovakia, s.r.o., Pribinova 25, 824 96
Bratislava 26, ICO: 35 792 752, zastlpeny Advokatskou spoloénostou JUDr. Andrea Cvikova, s.r.o., so
sidlom Pribinova 25, 810 11 Bratislava, proti zalovanému: C. D., bytom G. XXXX, za u¢asti vedlajSieho
ugastnika na strane Zalovaného: V&eobecna ochrana prav spotrebitelov, so sidlom Safarikovo nam.
7, 811 02 Bratislava, zastupeného advokatom JUDr. Bohdanom Jakubisom, so sidlom Bratislava,
Dobrovi¢ova 13, o zaplatenie sumy 71,60 eura s prisluSenstvom, o spatvzati navrhu Zalobcom v konani
Okresného sudu Nitra sp. zn. 14C/210/2014 takto

rozhodol:

¢
~

Odvolaci sud pripusta spatvzatie navrhu, rozsudok sudu prvého stupna
14C/210/2014-35 zo diia 11.05.2015 zruSuje a konanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Sud prvého stupiia rozsudkom ¢&. k. 14C/210/2014-35 zo diia 11.05.2015 zamietol Zalobu, ktorou sa
Zalobca domahal zaplatenia sumy 71,60 eura s 5,25% ro€nym Urokom z omeskania od 29.12.2013 do
zaplatenia, a o trovach konania rozhodol tak, Ze ich nahradu Zalovanému nepriznal. Zalobca tvrdil, Ze na
z&klade zmluvy o revolvingovom uvere €. 8000007853 zo dfia 28.09.2005 bol Zalovanému poskytol aver
vo vyske 730,73 eura a on sa ho zaviazal splatit' s irokom podla splatkového kalendara v 36 mesaénych
splatkach po 40,60 eura. Sud po vykonani dokazovania urobil zaver, Ze Zaloba je neopodstatnena, lebo
zmluva vo svojej podstate neobsahuje ani zakladné nalezitosti o revolvingovom uvere a tie, ktoré su
uvedené v oznameni veritela, su zavadzajuce. Zmluva obchadza zakon a prie€i sa aj dobrym mravom,
a preto je neplatnym pravnym ukonom v zmysle § 39 Obcianskeho zakonnika. V dosledku neplatnosti
zmluvy Zalobca ma pravo len na vydanie bezdévodného obohatenia do vy$ky Zalovanému poskytnutych
sum 1.724,57 eura. Zalovany zaplatil celkove sumu 3.338,80 eura, o znamena, Ze zaplatil podstatne
viac, ako mu zalobca poskytol. Zamietnutie Zaloby sud oprel o prislusné ustanovenia zakona €. 258/2001
o spotrebitelskych Uveroch v zneni plathom ku driu podpisania zmluvy, Ob¢ianskeho zakonnika ako aj
smernice Rady ¢&. 93/13/EHS z 05.04.1993 o nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvach. Vyrok
o trovach konania sud odévodnil v zmysle § 142 ods. 1 Ob&ianskeho sudneho poriadku (dalej len ,,OSP*).

Podanim doru¢enym sudu prvého stupfia diia 19.06.2015 Zalobca sudu prvého stupria oznévmil, zev
zmysle § 208 OSP navrh na zacatie konania berie celkom spat a navrhuje konanie zastavit. Zalovany
na vyzvu sudu pisomnym podanim doru¢enym dria 21.09.2015 so spatvzatim Zaloby suhlasil.

Krajsky sud v Nitre ako odvolaci sud (§ 10 ods. 1 OSP) vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania
(§ 214 ods. 2 OSP) a pri rozhodovani vychadzal z ustanovenia § 208 OSP, podla ktorého ak je
navrh na zaCatie konania vzaty spat, ked uz rozhodol sud prvého stupria, ale jeho rozhodnutie nie je
dosial pravoplatné, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud spatvzatie nepripusti, ak druhy



ucastnik s tym nesuhlasi. Ak spatvzatie pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvého stupha a
konanie zastavi.

Zalobca ma za podmienok ustanovenych zakonom pravo disponovat s navrhom na zadatie konania. V
tomto pripade vzal svoju Zalobu spat’ po vydani rozsudku sudu prvého stupfia bez podania opravného
prostriedku, av8ak v lehote na jeho podanie, &im voci sudu prejavil volu, aby sa nekonalo a o veci
meritérne nerozhodovalo. Pri U€innom spatvzati navrhu, t. j. ak Zalovany nevznesie nesuhlas so
spatvzatim navrhu a odvolaci sud pripusti spatvzatie navrhu, vSetky ucinky konania sa rusia od zac&iatku
a sudend vec sa dostava do stavu pred podanim navrhu; z toho vyplyva aj povinnost odvolacieho
sudu zruSit napadnuty rozsudok s naslednym zastavenim konania. V tomto pripade Zalobca vzal svoj
navrh ucinne spat, za suhlasu zalovaného, a preto Krajsky sud v Nitre urobil zaver o danosti zakonnych
podmienok pre postup podfa § 208 OSP. Vzhfadom na to spatvzatie navrhu pripustil, rozsudok sudu
prvého stupna zrusil a konanie zastavil.

O trovach celého konania odvolaci sud rozhodol v zmysle § 224 ods. 1 a § 146 ods. 1 pism. ¢) OSP tak, Ze
Ziaden z ugastnikov nema pravo na nahradu trov konania, t. j. konania prvostupriového aj odvolacieho,
lebo konanie bolo zastavené a dévod na rozhodnutie podla § 146 ods. 2 OSP dany nebol.

Toto rozhodnutie prijal senat odvolacieho sudu jednohlasne.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



