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Uznesenie

Krajsky sud v Trenc&ine v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Patrika Pribelského, PhD. a &lenov
senatu JUDr. Jozefa Janika a JUDr. Petra Tétha v trestnej veci proti odsudenému F. G., nar. XX. XX . XXXX
v F., t.&. vo vykone trestu odniatia slobody v UVTOS llava, prejednal staznost odstideného, ktort podal
proti uzneseniu Okresného sudu Trencin, sp. zn. 2Pp/93/2015 zo dfia 28.09.2015 a na neverejnom
zasadnuti konanom dria 30. novembra 2015, takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. ¢) Tr. por. sa staznost odsudeného F. G.
zamieta,

pretoze nie je dévodna.
odovodnenie:

Okresny sud Tren&in napadnutym uznesenim sp. zn. 2Pp/93/2015 zo dfa 28.09.2015 podfa § 415 ods.1
Trestného poriadku s poukazom na § 66 ods.1, ods.2 Trestného zakona zamietol navrh odsudeného
F. G. na podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom
Okresného sudu Dolny Kubin sp. zn.: 9T/45/2012 zo dfia 15.11.2012 pre precin kradezZe podla § 212
0ds.2 pism. a), 0ods.3 pism. b) Tr. zadkona a inég, v trvani 18 mesiacov a rozsudkom Okresného sudu
Dolny Kubin sp. zn. 9T/63/2010 zo dfia 13.07.2010 pre pokragovaci precin kradeze spolupachatelstvom
sCasti v Stadiu pokusu podla § 20, § 14 ods.1 Tr. zakona k § 212 ods.2 pism. a), 0ds.3 pism. b) Tr.
zakona a iné, v trvani 75 dni. V pripade posledného trestu sa jedna o premenu trestu povinnych prac.

Toto uznesenie nenadobudlo pravoplatnost, pretoze proti nemu ihned po vyhlaseni podal staznost
odsudeny. Staznost blizSie zdévodnil tym, Ze pojednavanie prebehlo napriek tomu, Ze nebola dodrzana
lehota 1 roka od posledného rozhodnutia. Vzhladom na to navrhol, aby krajsky sud zruSil uznesenie
sudu prvého stupfia a aby bolo o jeho Ziadosti opatovne rozhodnuté.

Krajsky sud na neverejnom zasadnuti na zaklade podanej staznosti podla § 192 ods. 1 Tr. por. preskimal
spravnost’ vyroku napadnutého uznesenia, ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo a dospel k zaveru,
Ze staznost odsudeného nie je dovodna.

Zo spisového materialu vyplyva, Zze Okresny sud Tren&in napadnutym unesenim zamietol navrh
odsudeného na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odriatia slobody, tak ako je vy8Sie uvedené.

V odbévodneni napadnutého uznesenia sud prvého stupfia uviedol, ze u odsudeného nebola splinena
formalna poziadavka na podmienecné prepustenie vyZzadovana ustanovenim § 415 ods.1 Tr. poriadku,
pretoZe od zamietnutia predchadzajuceho navrhu odsudeného na podmienecné prepustenie v konani
vedenom na Okresnom sude Tren¢in pod sp. zn.: 1Pp/47/2014 neuplynul 1 rok.



Sud prvého stupria zaroven uviedol, Ze u odsudeného navyse nebola splnena ani materialna podmienka
v tom smere, Ze od neho mozno o€akavat v buducnosti vedenie riadneho Zivota a to vzhfadom na zaver
hodnotenia, v ktorom riaditel UVTOS neodporu¢a podmieneéné prepustenie odsudeného.

Podla § 66 Tr. zakona:

(1) Sud mdze odsudeného podmienelne prepustit na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim
svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od neho o€akavat, Ze v
buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.

(2) Pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na to, v akom Ustave na vykon trestu
odsudeny trest vykonava.

Podla § 415 Tr. poriadku:

(1) O podmienenom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody rozhoduje sud na navrh prokuratora,
riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditela Ustavu na vykon trestu odnatia slobody, v ktorom sa trest
vykondva, zadujmového zdruzenia ob&anov alebo na navrh odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol
navrh odsudeného o podmienecné prepustenie zamietnuty, méze ho odsudeny opakovat az po uplynuti
jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal
predCasne.

(2) Ak podmienec&né prepustenie navrhne riaditel Ustavu na vykon vazby alebo riaditel Gstavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom odsudeny vykonava trest, alebo sa k takému navrhu pripoji, méze
rozhodnutie o tom, Ze odsudeny sa podmiene&ne prepusta, urobit so suhlasom prokuratora aj predseda
senatu.

(3) O navrhu podfla odsekov 1 a 2 rozhodne sud najneskér do 60 dni od jeho doruCenia.

Vzhladom na uvedené skuto&nosti krajsky sud potom konstatuje, Ze sud prvého stupria postupoval v
sulade so zakonom, ked' na verejnom zasadnuti Ziadost odsudeného ako nedévodnu zamietol.

V prvom rade je potrebné skonstatovat, Ze odsudeny nema automaticky na podmienecné prepustenie
narok. Zakon ponechava sudu plne na Uvahu, €i pri zohfadneni a zhodnoteni vSetkych skutoCnosti
navrhu vyhovie alebo nie. Samozrejme podmienkou je, aby svoje rozhodnutie racionalne a zrozumitelne
zdévodnil. Zmyslom podmieneCného prepustenia totiz nie je to, aby za dobré chovanie, pripadne za
dobru pracu vo vykone trestu odnatia slobody bol odsudeny (pachatel) automaticky prepusteny po
vykonani stanovenej doby trestu, bez zretela na ucel trestu. Podmiene¢né prepustenie je na mieste
len v tom pripade, ak vzhfadom k G¢&elu trestu a k dal8im okolnostiam, ktoré mézu mat’ v tomto smere
vyznam, je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny i na slobode povedie riadny Zivot a Ze neexistuje
pre spolo¢nost’ prili§ velké riziko jeho recidivy. Pozitivha prognéza budiceho chovania odsudeného je
nutnym predpokladom pre rozhodnutie o podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody.
Téato prognéza musi vyplyvat’ zo zhodnotenia chovania sa odsideného po&as vykonu trestu a Ciasto¢ne
i pred jeho vykonom (predchadzajuce odsudenia). Vyznam ma i zistenie, aké socialne podmienky su
vytvorené pre odsudeného po jeho pripadnom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody.

V danom pripade zo spisového materidlu vyplynulo, Zze Okresny sud Tren€in uznesenim sp. zn.:
1Pp/47/2014 zo diia 17.07.2014 zamietol ziadost odsudeného o podmieneéné prepustenie z dévodu, ze
nebola splnena materialna podmienka. Toto uznesenie nadobudlo pravoplatnost v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Tren&ine sp. zn.. 23Tos/129/2014 diiom 06.10.2014.



Jednorogna lehota, po€as ktorej odsudeny nemohol s poukazom na § 415 ods.1 Tr. poriadku podat
opakovanu ziadost o podmiene¢né prepustenie teda zacala plynuat diiom 06.10.2014 (pravoplatnostou
uznesenia o zamietnuti Ziadosti) a jej plynutie skoncilo diiom 06.10.2015.

Odsudeny teda mohol podat opakovanu Ziadost’ az po 06.10.2015.

Je v8ak evidentné, Ze odsudeny podal opakovanu (novu) Ziadost uz dha 21.07.2015, teda v lehote,
pocas ktorej bolo jej podanie s poukazom na znenie § 415 Tr. poriadku vylu¢ené.

Okresny sud preto postupoval spravne, ked Ziadost odsideného o podmiene¢né prepustenie z vykonu
trestu odiatia slobody zamietol, pre nesplnenie formalnej podmienky s poukazom na znenie § 415
Tr. poriadku. Svoje rozhodnutie pritom nalezite a fundovane zd6vodnil. Krajsky sud len pripomina, Ze
za splnenie podmienok na podanie Ziadosti na podmiene¢né prepustenie zodpoveda odsudeny a nie
konajuci sud.

Krajsky sid sa preto stotoZnil s rozhodnutim sudu prvého stupfia, Ze odstdeny aktualne nespifia
podmienky na podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody. Z vySSie uvedenych dévodov

preto krajsky sud staznost odsudeného nepovazoval za dévodnu a podla § 193 ods. 1 pism. c) Tr. por.
ju zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna.



