Sud: Okresny sud Poprad

Spisova znacka: 20C/56/2022

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8722202278

Déatum vydania rozhodnutia: 12.10. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Peter Koman

ECLI: ECLI:SK:OSPP:2022:8722202278.1
Uznesenie

Okresny sud Poprad v pravnej veci zalobcu V.. I. C., nar. X.X.XXXX, bytom Y., M. XXXX/X, zastupeného
Advokatska kancelaria JUDr. Karol Pudlak, s. r. 0., so sidlom Poprad, Stefanikova 98/70, ICO: 53 575
318, proti zalovanym v 1/ rade V. D., rod. D., nar. XX.X.XXXX, bytom F. XX a v 2/ rade S. D., nar.
XX XXXX, bytom F. XX, v spore o zruSenie a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva, o navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje toto neodkladné opatrenie:

Zalovaniv 1/a2/radesi povinni zdrzat sa vyrubu lesa, zemnych, terénnych a stavebnych
Uprav na parcelach:

- parcely registra ,C* parc.¢. XXX/X druh pozemku: trvaly travny porast o vymere X. XXX mX

- parcely registra ,, C* parc. ¢. XXX druh pozemku: trvaly travny porast o vymere XX m2,

zapisanych na LV &. XX, katastralnom uzemi: F., B. F.,, B. C., v evidencii Okresného uradu C., katastralny
odbor, ako aj

- parcely registra ,E“ parc.¢. XXX/XXX, druh pozemku: lesny pozemok o vymere X. XXX mX

- parcely registra ,E“ parc.¢. XXX/XXX, druh pozemku: lesny pozemok o vymere X. XXX mX

- parcely registra ,E“ parc.C. XXX/XXX, druh pozemku: orna pdda o vymere X. XXX mX

- parcely registra ,E“ parc.€. XXX/XXX, druh pozemku: lesny pozemok o vymere X.XXX mX

- parcely registra ,E“ parc.C. XXX/XXX, druh pozemku: orna pdda o vymere XX.XXX mX

- parcely registra ,E“ parc.€. XXX, druh pozemku: trvaly travny porast o vymere XXX mX

- parcely registra ,E“ parc.€. XXX, druh pozemku: orna pdéda o vymere XX. XXX mX

- parcely registra ,E“ parc.€. XXX, druh pozemku: zastavana plocha a nadvorie o vymere XXX mX

- parcely registra ,E“ parc.C. XXX/XXX, druh pozemku: orna péda o vymere XX.XXX mX

- parcely registra ,E“ parc.¢. XXX/XXX, druh pozemku: lesny pozemok o vymere X. XXX mX

- parcely registra ,E“ parc.¢. XXX/XXX, druh pozemku: orna pdéda o vymere XX mX

- parcely registra ,E“ parc.¢. XXX/XXX, druh pozemku: lesny pozemok o vymere XX. XXX mX

- parcely registra ,E“ parc.€. XXX, druh pozemku: trvaly travny porast o vymere XXX mX

zapisanych na LV & XXXX, katastralnom uzemi: F., B. F., B. C., v evidencii Okresného uradu C.,
katastralny odbor, a to az do pravoplatného skon&enia konania vedeného Okresnym sudom Poprad pod
sp. zn. 20C/56/2022.

odovodnenie:

1. Podanym navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia sa Zalobca domahala vydania rozhodnutia,
ktorym sud nariadi neodkladné opatrenie a Zalovanym zakaze vyrub lesa, zemné, terénne a stavebné
upravy na parcelach uvedenych vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, a to az do doby pravoplatného
rozhodnutia v konani o uréenie vlastnickeho prava.



2. Dévodom podania navrhu je skuto¢nost, Ze Zalobca je vyluénym vlastnikom parcely registra ,, C* &.
XXX druh pozemku: zastavana plocha a nadvorie o vymere XXX m 2, zapisanej na LV €. XXXX vedenom
Okresnym uradom Poprad, katastralny odbor pre Obec F., B. C., nachadzajicej sa katastralnym uzemi
F.. Zalovani su podielovymi spoluvlastnikmi nehnutelnosti nachadzajucich sa v katastralnom uzemi: F.,
B. F., B. C., v evidencii Okresného uradu C., katastralny odbor, kazdy so spoluvlastnickym podielom 1
v pomere k celku: parcely registra , C* . XXX/X druh pozemku: zastavana plocha a nadvorie o vymere
XX'm 2, zapisanej na LV &. XX, pre obec a k.uU. F..

Zalobca a zalovani st podielovymi spoluvlastnikmi nehnutelnosti:

parcely registra ,C* parc.. XXX/X druh pozemku: trvaly travny porast o vymere X. XXX m2

parcely registra ,, C* parc. &. XXX druh pozemku: trvaly travny porast o vymere XX m2,

zapisanych na LV &. XX, katastralnom uzemi: F., B. F,, B. C., v evidencii Okresného uradu C., katastralny
odbor, ako aj

parcely registra ,E* parc.C. XXX/XXX, druh pozemku: lesny pozemok o vymere X.XXX m2

parcely registra ,E* parc.C. XXX/XXX, druh pozemku: lesny pozemok o vymere X.XXX m2

parcely registra ,E* parc.¢. XXX/XXX, druh pozemku: orna péda o vymere X.XXX m2

parcely registra ,,E* parc.C. XXX/XXX, druh pozemku: lesny pozemok o vymere X.XXX m2

parcely registra ,,E* parc.C. XXX/XXX, druh pozemku: orna péda o vymere XX. XXX m2

parcely registra ,,E* parc.€. XXX, druh pozemku: trvaly travny porast o vymere XXX m2

parcely registra ,,E* parc.¢. XXX, druh pozemku: orna p6da o vymere XX. XXX m 2

parcely registra ,E* parc.¢. XXX, druh pozemku: zastavana plocha a nadvorie o vymere XXX m2
parcely registra ,,E* parc.C. XXX/XXX, druh pozemku: orna péda o vymere XX. XXX m2

parcely registra ,,E* parc.C. XXX/XXX, druh pozemku: lesny pozemok o vymere X.XXX m2

parcely registra ,E* parc.C. XXX/XXX, druh pozemku: orna péda o vymere XX m2

parcely registra ,E* parc.C. XXX/XXX, druh pozemku: lesny pozemok o vymere XX. XXX m2

parcely registra ,E* parc.C. XXX, druh pozemku: trvaly travny porast o vymere XXX m2

zapisanych na LV €. XXXX, pre obec a k.u. F..

Zalobca je podielovym spoluvlastnikom v spoluvlastnickom podiele X/XX v pomere k celku, Zalovany
1/ je podielovym spoluvlastnikom v spoluvlastnickom podiele X/X v pomere k celku a Zalovany 2/ je
podielovym spoluvlastnikom v spoluvlastnickom podiele X/X v pomere k celku.

Zalobca diia 11.8.2022 podal na Okresny sud Poprad Zalobu o zru$enie a vyporiadanie podielového
spoluvlastnictva, ktora je vedena pod sp.zn. 20C/56/2022. Zalobca sa v Zalobe doméaha zruSenia a
vyporiadania podielového spoluvlastnictva, nakolko so Zzalovanymi nedospeli k dohode o vyporiadani
podielového spoluvlastnictva. Spolu so Zalobou ako prilohu podal Zalobca aj dékaz a to trestnmé
oznamenie, kde sa Zalovani mali dopustit vyrdbania stromov a nasledného ponechania drevnej hmoty
a to z parciel, ktoré su v podielovom spoluvlastnictve.

Zalobca dna 20.8.2022 v ramci bezZnej prechadzky zistil, Ze Zalovani na parcele registra ,C* parc.g.
XXX/X o vymere XXXX m2, trvaly trdvny porast zapisany na LV €. XX, k.u. F., vykonavaju stavebné
prace spocivajuce v zabeténovani obvodovych murov so Zeleznou armaturou, pri€om tak konaju bez
stavebného povolenia a ohlasenia stavebnému Uradu a bez suhlasu Zalobcu, ktory je podielovym
spoluvlastnikom na uvedenej parcele.

Taktiez Zalobca poukazuje na to, Ze Zalovani opakovane taZia drevo na parcelach v podielovom
spoluvlastnictve, pricom tak konaju bez prislusnych povoleni a stuhlasu Zalobcu.

Zalovani teda vykonavaju na spoloénej nehnutelnosti pozemné prace, hrubé terénne UGpravy a vyrub
stromov vo velkom rozsahu bez suhlasu spoluvlastnika, ¢im zasahuju do jeho vlastnickeho prava.

3. K navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia Zalobca dolozZil fotodokumentéciu a listy vlastnictva.

4. Podla § 324 ods. 1 C.s.p. pred za€atim konania, po€as konania a po jeho skonéeni sud mdze na
navrh nariadit neodkladné opatrenie.

5. Podla § 324 ods. 2 C.s.p. na konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je prisludny
okresny sud.

6. Podla § 324 ods. 3 C.s.p. neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

7. Podlfa § 325 ods. 1 C.s.p. neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.



8. Podla § 325 ods. 2 C.s.p. neodkladnym opatrenim mozno strane ulozit najma, aby

a) poskytla aspon &ast pracovnej odmeny, ak ide o trvanie pracovného pomeru a navrhovatel zo
zavaznych dévodov nepracuje,

b) zlozila pefiaznd sumu alebo vec do uschovy na sude,

¢) nenakladala s urcitymi vecami alebo pravami,

d) nie¢o vykonala, nie¢oho sa zdrzala alebo nie€o znasala,

e) nevstupovala do¢asne do domu alebo bytu, v ktorom byva osoba, vo vztahu ku ktorej je dévodne
podozriva z nasilia,

f) nevstupovala alebo iba obmedzene vstupovala do domu alebo bytu, na pracovisko alebo iné miesto,
kde byva, zdrziava sa alebo ktoré pravidelne navstevuje osoba, ktorej telesnu integritu alebo dusevnu
integritu svojim konanim ohrozuje,

g) pisomne, telefonicky, elektronickou komunikaciou alebo inymi prostriedkami uplne alebo Ciasto¢ne
nekontaktovala osobu, ktorej telesna integrita alebo duSevna integrita méze byt takym konanim
ohrozena,

h) sa na uréenu vzdialenost' nepriblizovala alebo iba obmedzene priblizovala k osobe, ktorej telesna
integrita alebo duSevna integrita moze byt jej konanim ohrozena.

9. Podla § 326 ods. 1 C.s.p. v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri naleZitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa mé poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

10. Podla § 326 ods. 1 C.s.p. k navrhu musi navrhovatel pripojit listiny, na ktoré sa odvolava.

11. Podla § 328 ods. 1 C.s.p. ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

12. Podla § 328 ods. 2 C.s.p. o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do 30 dni od dorugenia navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory spifia naleZitosti podla §
326. O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia podfa § 325 ods. 2 pism. e) rozhodne sud do 24
hodin od doruéenia navrhu.

13. Podla § 328 ods. 3 C.s.p. uznesenie, ktorym bolo rozhodnuté o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia, je sud povinny pisomne vyhotovit a odoslat.

14. Podla § 329 ods. 1 C.s.p. sud mbzZe rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani
proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.

15. Podla § 329 ods. 2 C.s.p. pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

16. Podla § 330 ods. 1 C.s.p. sud méze urtit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po ureny &as.

17. Podla § 330 ods. 2 C.s.p. ak to povaha veci pripusta, sud mbze nariadit neodkladné opatrenie,
ktorého obsah by bol totoZzny s vyrokom vo veci same;.

18. Podla § 331 ods. 2 C.s.p. uznesenie o neodkladnom opatreni sud odosle najneskdr do troch dni
od jeho vyhotovenia.

19. Podla § 331 ods. 3 C.s.p. ak je uznesenie, ktorym bolo nariadené neodkladné opatrenie, podkladom
na zapis do osobitného registra, je sud povinny odoslat uznesenie v lehote podfa odseku 2 aj
prislusnému organu, ktory osobitny register vedie.



20. Podla § 332 ods. 1 C.s.p. neodkladné opatrenie je vykonatefné doruéenim, ak osobitny predpis
neustanovuje inak.

21. Podla § 332 ods. 2 C.s.p. neodkladné opatrenie podla § 325 ods. 2 pism. €) je vykonatelné jeho
vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

22. Podla § 334 ods. 1 C.s.p. sud na navrh neodkladné opatrenie zrusi, ak odpadnu dévody, pre ktoré
bolo nariadené.

23. Sud sa plne stotoznil so skutkovymi a pravnymi dévodmi navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia. Z predloZenej fotodokumentécie je zrejmé, Ze na Zalobcom oznacenych parcelach sa realizuju
Upravy vacsieho rozsahu. Z obsahu spisu ma sud za to, Ze Zalobca dostato€nym sp6sobom osvedcil
potrebu doCasnej Upravy pomerov, ktory je mozné zaistit' jedine vydanim neodkladného opatrenia,
ktorym sa Zzalovanym zakaze nakladat' s predmetom sporu, a to az do pravoplatného skon¢enia konania
o zru$enie a vyporiadania podielového spoluvlastnictva zvlast za predpokladu, Ze Zalobca je vaéSinovym
podielovym spoluvlastnikom, Zalobou vo veci samej sa domaha po zruSeni podielového spoluvlastnictva
o prikazanie Casti dotknutych nehnutelnosti do jeho vylu€ného vlastnictva a navySe Zalovani vykonavaju
prace a upravy, ako aj vyrub stromov bez akéhokolvek povolenia a suhlasu Zalobcu.

24. Sud ma za to, Ze Zalobca preukazal a osvedcil skuto€nost, Zze v predmetnej veci existuje dévodné
podozrenie, Ze v désledku konania zo strany Zalovanych méze djst k vzniku S$kody na majetku Zalobcu
a tym k zhor$eniu jeho postavenia. Preto sud navrhu vyhovel.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie do 15 dni odo dfa doru¢enia rozhodnutia na tunajSom
sude.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit aj tym, Ze pravoplatné rozhodnutie sudu
prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vySSie uvedenu, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



