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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave pred sudkynou JUDr. Michaelou Pacherovou v pravnej veci
navrhovatela: Intrum Justitia Slovakia s.r.o., ICO: 35 831 154, so sidlom Karafdzi¢o va 8, Bratislava,
zastupeny advokatom JUDr. Janom Soltésom, so sidlom Karadzi¢ova 8, Bratislava proti odporcovi: W.
N., nar. XX XX XXXX, bytom W. XX, Bratislava o zaplatenie 531,70 euro s prisluSenstvom takto

rozhodol:

Sud konanie v Casti o zaplatenie 66,27 euro s prisluSenstvom zastavuje.

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi 155,62 euro spolu s 9 % ro¢nym urokom z omeSkania z
diznej sumy od 31.3.2012 az do zaplatenia a to vSetko do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Vo zvySnej Casti sud navrh zamieta.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.

odovodnenie:

Navrhovatel, povodne obchodna spolo¢nost Consumer Finance Holding a.s., sa navrhom podanym na
tunajsi sud dina 11.2.2015 domahal, aby sud zaviazal odporcu na zaplatenie 531,70 euro spolu s urokom
z omeskania vo vyske 9 % ro¢ne od 31. 3. 2012 az do zaplatenia ako aj nahradu trov konania. Vo
svojom navrhu uviedol, Ze odporca uzatvoril diia 2. 9. 2010 zmluvu o pdZicke Cislo XXXXXXX, na zaklade
ktorej poskytol navrhovatel odporcovi celkovu sumu p6zi¢ky 873,06 euro na zakupenie spotrebného
tovaru uvedeného v zmluve. Podla zmluvy mal odporca splacat pézi¢ku v pravidelnych 36 mesacénych
splatkach vo vyske 22,76 euro. Do dha podania navrhu uhradil odporca &ast vo vySke 327,68 euro.
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Vzhladom na to, Ze odporca poruSil svoju povinnost’ splacat’ poskytnutu p6zi¢ku, respektive jednotlivé
splatky riadne a v&as teda v sulade so zmluvou a podmienkami k zmluve neuhradil, navrhovatel dia 29.
2. 2012 listom vyzval odporcu k okamzitej uhrade vSetkych splatok jednorazovo. Vzhladom na to, Ze dlh
v celkovej vySke 531,70 euro odporca neuhradil doméhal sa navrhovatel svojich prav sudnou cestou.
Uznesenim zo dna 30. 7. 2015 sud podfa § 92 ods. 2, 3 O. s. p. pripustil, aby do konania namiesto
doteraj$ieho navrhovatela vstupila obchodna spolo&nost Intrum Justitia Slovakia s.r.o., ICO: 35 831
154, so sidlom KaradZi¢ova 8, Bratislava, zastipena advokatom JUDr. Janom Soltésom, so sidlom
Karadzi€¢ova 8, Bratislava, vzhladom nato, Zze pévodny navrhovatel zmluvou o postupeni pohladavky
postupil pohladavku voéi odporcovi na uvedenu obchodnu spolocnost.

Podla § 101 ods. 2 O. s. p. sud prejednal vec v nepritomnosti navrhovatela a jeho pravneho zastupcu,
ktori svoju neucast na pojednavani ospravedinili a suhlasili s tym, aby sud vec prejednal v ich
nepritomnosti.

Sud vykonal dokazovanie vysluchom odporcu, oboznamil sa s obsahom zmluvy o pdzi¢ke zo dfia 2.
9. 2010, podmienkami k zmluve o péziCke, predzalobnou upomienkou, prehladom splatok a uhrad,
Ciastonym spatvzatim navrhu ako aj dalsim obsahom spisového materialu a zistil nasledovny skutkovy
stav:



Dha 2. 9. 2010 uzavrel odporca s pravnym predchodcom navrhovatela - obchodnou spolo¢nostou
Consumer Finance Holding a.s., zmluvu o pdzicke Cislo XXXXXXXXX na z&klade ktorej poskytol
veritel odporcovi ako diznikovi p6zi¢ku za u€elom nakupu tovaru - nabytok - skrifia, ktorej kiipna cena
predstavovala 537 euro, celkova suma pdzi¢ky bola dohodnuta na 873,06 eura, akontacia 53,70 euro,
splatka 22,76 euro, ro€na urokova sadzba 45,72 euro, péziCka (finanné plnenie) 483,30 euro, celkova
suma p6Zi€ky bez poistenia 873,06 eura, polet splatok 36, splatka s poistenim 22,76 euro, priemerna
hodnota RPMN 47,39 %, RPMN 45,72 %, celkové naklady spotrebitelfa 336,06 euro. Terminu kone&ne;j
splatnosti bol dohodnuty na september 2013.

Podla prehfadu splatok p6zi€¢ky odporca z poskytnutej sumy uhradil ¢ast vo vyske 327,68 euro.
Listom zo diia 29.02.2012 veritefl vyzval diZznika na uhradu nedoplatku p6zi¢ky v celkovej sume 554,41
euro do troch dni od doru€enia upomienky. Zasielka bola odporcovi doruéena ulozenim na poSte,
odberna lehota uplynula diom 16.3. 2012. DIZnd sumu vSak odporca neuhradil.

Podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zdkonnika, spotrebitefskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Podla § 52 ods. 2 Obcianskeho zdkonnika, ustanovenia o spotrebitelskych zmluvéach, ako aj vSetky iné
ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u¢astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na
prospech zmluvnej strany, ktord je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo u&elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.
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Podla § 52 ods. 3 Obdianskeho zakonnika, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.
Podla § 52 ods. 4 Obclianskeho zakonnika, spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
¢innosti.

Podla § 53 ods. 1 Obclianskeho zakonnika, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat’ ustanovenia, ktoré
spbsobuju zna&nu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitela
(dalej len "neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného
predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a
zrozumitelne alebo ak boli neprijatefné podmienky individualne dojednané.

Podla § 52 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, za individudlne dojednané zmluvné ustanovenia sa
nepovazuju také, s ktorymi mal spotrebitel moznost’ oboznamit’ sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol
ovplyvnit ich obsah.

Podla § 52 ods. 3 Obdianskeho zakonnika, ak dodavatel nepreukaze opak, zmluvné ustanovenia
dohodnuté medzi dodavatelom a spotrebiteflom sa nepovazuju za individualne dojednané.

Podla § 53 ods. 4 Ob¢ianskeho zakonnika, za neprijatelné podmienky uvedené v spotrebitel'skej zmluve
sa povaZzuju najma ustanovenia, ktoré

a) ma spotrebitel pInit a s ktorymi sa nemal mozZnost oboznamit pred uzavretim zmluvy,

b) dovoluju dodavatelovi previest prava a povinnosti zo zmluvy na iného dodavatela bez suhlasu
spotrebitela, ak by prevodom doslo k zhorSeniu vymozitelnosti alebo zabezpeCenia pohladavky
spotrebitela,

¢) vyluCuju alebo obmedzuju zodpovednost dodavatela za konanie alebo opomenutie, ktorym sa
spotrebitelovi spdsobila smrt’ alebo ujma na zdravi,

d) vylu€uju alebo obmedzuju prava spotrebitefa pri uplatneni zodpovednosti za vady alebo
zodpovednosti za Skodu,

e) umoznuju dodavatelovi, aby spotrebitelovi nevydal nim poskytnuté plnenie aj v pripade, ak spotrebitel
neuzavrie s dodavatelom zmluvu alebo od nej odstupi,

f) umoznuju dodavatelovi odstupit od zmluvy bez zmluvného alebo zakonného dévodu a spotrebitelovi
to neumoziiuju,

g) opraviuju dodavatela, aby bez dévodov hodnych osobitného zretefa vypovedal zmluvu uzavretu na
dobu neurcitu bez primeranej vypovednej lehoty,

h) prikazuju spotrebitelovi, aby splnil vdetky zavazky aj vtedy, ak dodavatel nesplnil zavazky, ktoré vznikli,
i) umoZzniuju dodavatelovi jednostranne zmenit zmluvné podmienky bez dévodu dohodnutého v zmluve,
j) urcuju, Ze cena tovaru alebo sluzieb bude uréena v €ase ich splnenia, alebo dodavatela opravriuju
na zvysenie ceny tovaru alebo sluzieb bez toho, aby spotrebitel mal pravo odstupit’ od zmluvy, ak cena
dohodnuté v €ase uzavretia zmluvy je podstatne prekroCena v €ase splnenia,



k) pozaduju od spotrebitela, ktory nesplnil svoj zavazok, aby zaplatil neprimerane vysoku sumu ako
sankciu spojenu s nesplnenim jeho zavazku,
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[) obmedzuju pristup k dbkazom alebo ukladaju spotrebitefovi povinnosti niest dékazné bremeno, ktoré
by podla prava, ktorym sa riadi zmluvny vztah, mala niest ind zmluvna strana,

m) v pripade CiastoCného alebo uUpIného nesplnenia zavazku zo strany dodavatela neprimerane
obmedzuju alebo vylu€uju moznost' spotrebitela domahat sa svojich prav voci dodavatefovi vratane
prava spotrebitela zapocitat pohlfadavku voci dodavatelovi,

n) spésobuju, Ze platnost zmluvy uzatvorenej na dobu ur€iti sa po uplynuti obdobia, na ktort bola zmluva
uzavreta, prediZi, pri<om spotrebitelovi priznavaju neprimerane kratke obdobie na prejavenie sthlasu
s predizenim platnosti zmluvy,

0) ktoré opraviuju dodavatefa rozhodnut’ o tom, Ze jeho plnenie je v sulade so zmluvou, alebo ktoré
priznavaju pravo zmluvu vykladat’ iba dodavatelovi,

p) obmedzuju zodpovednost dodavatela, ak bola zmluva uzavreta sprostredkovatelom, alebo vyzaduju
uzavretie zmluvy prostrednictvom sprostredkovatela v osobitnej forme,

r) vyzaduju v ramci dojednanej rozhodcovskej dolozky od spotrebitela, aby spory s dodavatefom rieSil
vyluéne v rozhodcovskom konani.

Podla § 53 ods. 5 Obcianskeho zakonnika, neprijatefné podmienky upravené v spotrebitelskych
zmluvach su neplatné.

Podla § 53 ods. 6 Obclianskeho zdkonnika, ak predmetom spotrebitelskej zmluvy je poskytnutie
peniaznych prostriedkov, nesmie odplata podstatne prevySovat odplatu obvykle poZadovanu na
finanénom trhu za spotrebitelské Uvery v obdobnych pripadoch. Pri posudzovani obdobnosti pripadov
sa prihliada najma na finan€nu situaciu spotrebitela, spdsob a mieru zabezpedenia jeho zavazku, objem
poskytnutych pefiaznych prostriedkov a lehotu splatnosti.

Podla § 9 ods. 1 Zak. €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Uveroch a pézi¢kach pre
spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, zmluva o spotrebitefskom Uvere musi mat
pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo
na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitefovi.

Podla § 9 ods. 2 Zak. €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Uveroch a pbzZickach
pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych zakonov Zmluva o spotrebitefskom uUvere okrem
vieobecnych nalezitosti podla Oblianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je zmluvnou stranou aj finanény agent, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v
rozsahu udajov ako u veritela, podfa toho, ¢i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicku
osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,
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g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho &erpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych



sadzbéach spotrebitelského uveru, j) roéna percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktord musi
spotrebitel zaplatit, vypocitané na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitefskom
Uvere; uvedu sa vsetky predpoklady pouzité na vypocet tejto roénej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualne;j
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miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota ro¢nej percentualnej miery
nakladov na prislusny spotrebitel'sky Uver za predchadzajuci kalendarny Stvrtrok.

pre spotrebitefov a 0 zmene a doplneni niektorych zédkonov, poskytnuty spotrebitel'sky Uver sa povaZzuje
za bezurocny a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitel'skom Gvere nema pisomnu formu podfa § 9 ods. 1 a neobsahuje nalezitosti podla
§ 9 ods. 2 pism. a)azk),r)ay)a § 10 ods. 1,

b) je v zmluve o spotrebitelskom Uvere uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

Uzavreta zmluva o p6zZi¢ke je svojim obsahom zmluvou o spotrebitefskom Uvere v zmysle zakona &.
129/2010 Z.z. (v zneni u¢innom ku dfiu uzavretia zmluvy). Z uvedeného dévodu musi byt podriadena
rezimu citovaného zakona o spotrebitelskych uveroch; uzavretd Uverova zmluva nie je vylucenda z
pdsobnosti citovaného zakona, kedZe veritel je pravnickou osobou, ktora v ramci predmetu svojho
podnikania poskytuje spotrebitelské Uvery a odporca je spotrebitelom - fyzickou osobou, ktorému
bol poskytnuty spotrebitefsky uver na iny u€el ako vykon zamestnania, povolania alebo podnikania.
Podfa citovaného zakona obligatérnou nalezitostou zmluvy o spotrebitelskom Uvere je okrem iného aj
udaj o konecnej splatnosti spotrebitelského Uveru (§ 9 ods. 2 pism. f/) ako aj udaj o vyske, pocte a



terminoch splatok istiny, irokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat
k jednotlivym nesplatenym zostatkom s ré6znymi urokovymi sadzbami spotrebitelského Gveru na ucely
jeho splatenia. V sulade s ustanovenim § 9 ods. 3 citovaného zakona absencia uvedenych udajov
sice nespdsobuje neplatnost uzavretej zmluvy, avSak poskytnuty Uver sa povaZuje za bezurocny a
bez poplatkov. V prejednavanej veci zmluvny vztah zaloZzeny pravnym predchodcom navrhovatela a
odporcom neobsahuje urcity a zrozumitelny udaj o kone¢nej splatnosti iveru, ked v zmluve je oznaeny:
"9/2013". Udaj o termine koneé&nej splatnosti Gveru ma byt uvedeny presne, a to uvedenim konkrétneho
dna, mesiaca a roku, kedy spotrebitelsky Gver nadobudne koneénu splatnost. Udaj oznageny v zmluve
mesiacom a rokom nesplifia poZiadavku urgitosti a zrozumitelnosti tak, aby nemohol byt zameneny
s inym udajom. Sud pripomina, ze v zmysle ustalenej sudnej praxe (uznesenie Najvy3Sieho sudu
Slovenskej republiky sp. zn. 4 Obo 143/98, rozsudok Krajského sudu v Ziline zo diia 19. 11. 2013, sp. zn.
5C0/165/2013, rozsudok Krajského sudu v PreSove zo dfia 30. 5. 2012, sp. zn. 1C0/30/2012, rozsudok
Krajského studu v Ziline zo dita 25. 2. 2014, sp. zn. 5C0/567/2013) veritelovi prislichajd zmluvné daroky
ako odplata za poskytnutie pefiaznych prostriedkov do splatnosti Uveru, po jeho splatnosti ma narok
na urok z omeskania. V zmluve absentuje aj dalSia podstatna naleZitost' podfa § 9 ods. 2 pism. k) cit.
zak., teda udaj o vySke, pocte a terminoch splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v
ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského Uveru na ucely jeho splatenia, aj pre absenciu tejto nalezitosti je nutné Gver povazovat
za bezuroc€ny a bezpoplatkovy.

Urokova sadzba za poskytnutie p6Zicky bola v zmluve dohodnuta vo vyske 45,72 %. Poukazujic
i na smernicu Rady 93/13 EHS o nekalych zmluvnych podmienkach, ktorej cielom je vyvazit’ fakticku
nerovnovahu medzi doddvatefom a spotrebiteflom pozitivnym zasahom $tatu je potrebné uviest, Ze v
danom pripade je dohodnuté vyska urokovej sadzby
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nepripustna. Smernica Rady 93/13 uklada ¢lenskym Statom zabezpedit, aby spotrebitel nebol viazany
nekalymi podmienkami a zvazit, ¢i spotrebitelska zmluva obsahujica nekalé podmienky obstoji ako
celok. Uplatneny urok vo vysSke 45,72 % vyplyvajuci zo zmluvy je v rozpore s citovanou pravnou
upravou, ked dojednana vyska uroku je neprimerane vysoka. Z urokovych mier pri poskytovanych
spotrebitelskych uveroch bankami v septembri 2010 na www.nbs.sk sud zistil roéna percentualnu
mieru nakladov pri spotrebitefskych uveroch na dobu od 1 do 5 rokov vo vySke 11,04 %. Pokial
navrhovatel uplatiuje aroky 45,72 % tieto su neprimerane vysoké, takéto dojednanie o urokoch
odporuje dobrym mravom a je v rozpore s § 39 Obcianskeho zakonnika, a preto ide o absolutne neplatné
zmluvné dojednanie. Vo veciach nebankovych subjektov je mozné vzhladom na mieru rizika akceptovat
vySSie uroky ako poskytuju banky, ale vyska urokov v8ak nemdze byt neprimerana. Sud nepriznal
Zalobcovi pravo na zaplatenie diznych urokov, poplatkov, ked uplatneny urok je s poukazom na vysSie
oddvodnené uplatneny v rozpore so spotrebitelskym pravom.

Podanim doru€enym sudu dnia 25.11.2015 vzal navrhovatel navrh v €asti o zaplatenie 66,27 euro ako
zmluvnej pokuty pre omeskanie s platenim Gverovych splatok s prisluSenstvom spat’ a v tejto ¢asti Ziadal
konanie zastavit. Podla § 96 O. s. p. sud konanie v tejto €asti, z dévodu u€inného spatvzatia, zastavil a
zaviazal odporcu na zaplatenie sumy 465,43 euro ako celkovej dlZnej sumy uveru.

Z obsahu zmluvy vyplyva, Ze navrhovatel poskytol odporcovi finanéné prostriedky vo vyske 483,30 euro
- v zmluve oznacené ako: "pdzZiCka (finanéné plnenie)". Ak odporca uhradil z poskytnutych finanénych
prostriedkov sumu 327,68 euro, tak ako to sam tvrdil navrhovatel v podanom navrhu, zostava nedoplatok
v sume 155,62 euro, na zaplatenie ktorej sud zaviazal odporcu tymto rozsudkom a vo zvySnej Casti
navrh ako neddévodny zamietol.

O uroku z omeskania rozhodol sud podla § 517 ods. 1 veta prva Obcianskeho zakonnika, podla ktorého
diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v omeskani.

Podla § 517 ods. 2 Obdianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dihu, ma veritel
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omesSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania, vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Podla § 121 ods. 3 Obcianskeho zdkonnika, prisludenstvom pohladavky su uroky, uroky z omeskania,
poplatok z omeSkania a naklady spojené s jej uplatnenim.

Podla § 3 ods. 1, Nar. vlady SR ¢&. 586/2008 Z.z. vySka urokov z omeskania je o 8 percentualnych bodov
vySSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému drfiu omeskania s
plnenim pefazného dlhu.



Podla § 142 ods. 2 O. s. p. vzhladom na pomer Uspechu a netuspechu oboch uc€astnikov konania sud
nepriznal Ziadnemu ucastnikovi nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo da jeho doru€enia na tunajSom
sude, pisomne v dvoch vyhotoveniach.
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Podla § 205 ods. 1 O. s. p. sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O. s. p.) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 O. s. p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, moZzno oddvodnit len tym, Ze

a/ v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci,

¢/ sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dokazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené
(§ 205a),

f/ rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho

posudenia veci.

Podla § 205 ods. 3 O. s. p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania m6ze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Podla § 205a ods. 1 O. s. p. skuto¢nosti alebo dékazy, ktoré neboli uplatnené pred sidom prvého stupna,
su pri odvolani proti rozsudku alebo uzneseniu vo veci samej odvolacim dovodom len vtedy, ak

a) sa tykaju podmienok konania, vecnej prislusnosti sudu, vylu€enia sudcu (prisediaceho) alebo
obsadenia sudu,

b) ma byt nim preukdzané, Zze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci samej,

c) odvolatel nebol riadne pouceny podla § 120 ods. 4,

d) ich uc€astnik konania bez svojej viny nemohol oznacit alebo  predlozit do rozhodnutia sudu prvého
stupna.

Podla § 205a ods. 2 O. s. p. ustanovenie odseku 1 sa nepouzije v konaniach podla odseku 120 ods.
20.s.p.
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Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zékona, ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



