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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici v senate zloZenom z predsedu senatu Mgr. Jana Bednara a sudcov
JUDr. Jozefa Miklusa a Mgr. Rudolfa Durtu, v trestnej veci obZalovaného P. B., stihaného pre pregin
kradeze podla § 212 ods. 2 pism.f/ Tr.zak., na verejnom zasadnuti konanom dna 26. 11. 2015, o odvolani
okresného prokuratora proti rozsudku Okresného sudu Zvolen, sp.zn. 0T/67/2015 zo dria 09.07.2015,
takto

rozhodol:
Podla § 319 Tr.por. odvolanie okresného prokuratora zamieta.
odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom Okresného sudu Zvolen, sp.zn. 0T/67/2015, zo dfia 09.07.2015 bol obZ. P. B.
uznany vinnym z pre€inu kradezZe podla § 212 ods. 2 pism.f/ Tr.zak. na tom skutkovom zaklade, Ze

dna 24.05.2015 v ¢ase 0 10.15 h vo Zvolene, okr.Zvolen, v OD Kaufland, Hronska 2, odcudzil 1 ks flasu
vina ,Zlata svieca“ v hodnote 1,99 €, ktori zobral z regalu a vlozZil si pod vetrovku, ktori mal oble¢enu
na sebe a nasledne s tymto tovarom preSiel priestorom pre pokladriu bez zaplatenia tohto tovaru,
kde bol nasledne kontrolovany pracovnikom SBS a tovar po vyzvani dobrovolne odovzdal pracovnikovi
SBS, ¢im takto svojim konanim spo&sobil $kodu spoloénosti Kaufland Slovenska republika, v.o.s., so
sidlom Trnavska cesta 41/A, Bratislava, ICO: 35 790 164 vo vyske 1,99 €,

prig“:om uvedeného konania sa dopustil napriek tomu, Ze Okresnym uradom Zvolen, rozhodnutim ¢&.
OU-ZV-0OVVS-2014/012123-1 mu bola uloZené pokuta vo vySke 50,-€ za priestupok proti majetku podla
§ 50 ods. 1 zdkona SNR €. 372/1990 Zb. v platnom zneni, ktoré rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost
20.11.2014.

Za to mu sud ulozil trest odhatia slobody vo vymere 9 mesiacov, pri€om mu vykon trestu podmieneéne
odlozil na skuSobnu dobu vo vymere 22 mesiacov.

Proti tomuto rozsudku v zakonnej lehote podal odvolanie okresny prokurator a to proti vyroku o
uloZzenom druhu a vymere trestu. Z pisomnych dévodov odvolania v podstate vyplynulo, Ze prokurator
sa s uvedenym vyrokom o treste nestotoznil. V tejto suvislosti poukdzal na osobu obZalovaného,
ktory od r.1997 bol 5-krat sudne trestany za majetkovu a nasilna trestnd &innost mu bol ukladany
nepodmienecny trest odfatia slobody. Po vykonani trestu diia 20.11.2013 ma v priestupkovej agende
celkove 9 priestupkov proti majetku, ob&ianskemu spolunazivaniu, verejnému poriadku a iné. NavySe
na Okresny sud vo Zvolene bola podana diia 05.05.2015 obzaloba za precin kradeze podla § 212
ods. 2 pism.f/ Tr.zak. pre obdobny skutok - kradez alkoholu v obchodnom dome LIDL dfa 27.02.2015,
o ktorej doposial nebolo rozhodnuté. Podla prokuratora teda nemozno vyvodit zaver, Ze predoslé
tresty mali prevychovny G€inok a Ze obZalovany sa mal z nich poudit. Z uvedeného teda vyplynulo, Ze
vzhladom na osobu obZalovaného uloZenie podmiene&ného trestu odfiatia slobody je podla prokuratora
neprimerané, zhovievavé a neucelné. Preto navrhol zrusit vyrok o treste v napadnutom rozsudku a ulozit’



obzalovanému nepodmienecny trest odnatia slobody v trvani 6 mesiacov, so zaradenim pre vykon trestu
do ustavu so strednym stupfiom straZenia.

Krajska prokuratorka na verejnom zasadnuti navrhla vyhoviet odvolaniu okresného prokuratora a ulozit
obzalovanému nepodmieneény trest a zaradit ho na vykon trestu do ustavu so strednym stuprfiom
strazenia.

Obhajca obzalovaného navrhol zamietnut’ odvolanie prokuratora, obzalovany povedal, Ze sa zamestnal,
z trestu si vzal ponaucenie a keby iSiel do vykonu trestu, tak by o tuto pracu prisiel, preto navrhol
odvolanie prokuratora zamietnut.

Verejné zasadnutie bolo vykonané bez pritomnosti obZalovaného, kedZe na to mal sud splnené zakonné
podmienky.

Na zéklade podaného odvolania Krajsky sud v Banskej Bystrici v zmysle § 317 ods. 1 Tr.por. preskimal
zakonnost a odévodnenost napadnutého vyroku rozsudku, proti ktorému odvolatel podal odvolanie, ako
aj spravnost’ postupu konania, ktoré predchadzalo rozsudku a dospel k zaveru, Ze odvolanie okresného
prokuratora nie je dévodné.

Odvolaci sud po splneni prieskumnej povinnosti zistil, Ze prvostupfiovy sud vykonal na hlavnom
pojednavani v3etky dostupné a potrebné dbkazy, priCom je nutné konstatovat, ze obZalovany sa k
spachaniu trestnej €innosti priznal v celom rozsahu a v tomto smere na hlavhom pojednavani urobil
vyhlasenie, ktoré sud v zmysle § 257 ods. 7 Tr.por. prijal. Toto vyhlasenie obZalovaného bolo v sulade s
dal8imi vykonanymi dokazmi. Krajsky sud potom preskumal iba vyrok o treste, ktory bol obZalovanému
uloZeny, kedZe odvolanie okresného prokuratora smerovalo proti tomuto vyroku.

V tejto suvislosti sa odvolaci sud nestotoznil s namietkami okresného prokuratora, Ze okresny sud
ulozil obZalovanému neprimerane zhovievavy a neucelny trest. Okresny sud pri ukladani trestu podla
odvolacieho sudu prihliadol na v3etky skuto¢nosti, na ktoré je podla zakona povinny prihliadnut, spravne
vyhodnotil osobu obZalovaného, ako aj moznosti jeho napravy a pomery pachatela. Pri  hodnoteni
osoby pachatela napriek tomu, Ze konstatoval, Ze tento bol doposial 5-krat sudne trestany pre réznu
majetkovl a nasilnu trestnu Cinnost, za ktord naposledy mu bol uloZzeny trest odfiatia slobody vo
vymere 7 rokov a 8 mesiacov, so zaradenim do II.LNVS a Ze bol 9-krat postihnuty za priestupok, sud
s prihliadnutim na postoj obZalovaného k spachanej trestnej &innosti, ako aj na nasledok spachaného
¢inu, vy8ku spbsobenej Skody vo vyske 1,99 € ako aj na to, Ze odcudzeny tovar poSkodenej spolo&nosti
bol obZalovanym vrateny a Ze obZalovany bol naposledy vo vykone trestu pre podstatne zavaznejSiu
trestnu Cinnost, sud spravne dospel k zaveru, Ze na prevychovu obzalovaného v tomto pripade postaci
ulozit' trest odnatia slobody s podmiene¢nym odkladom jeho vykonu. Trest odfatia slobody vo vymere
9 mesiacov s podmienecnym odkladom jeho vykonu na skuSobnu dobu 22 mesiacov, aj krajsky sud
povazuje za primerany konaniu obZalovaného, teda k okolnostiam pripadu a to napriek tomu, Ze
obzalovany uZ bol v minulosti viackrat sudne trestany. NavySe takto uloZeny trest je v sulade so zasadou
humanity, ktora sa uplatfiuje pri ukladani trestu a predstavuje zakaz ukladania neprimeranej sankcie
vo vztahu ku konkrétnym okolnostiam pripadu a pomerom pachatefa. Je zjavné, Zze v tomto pripade
obzalovany spésobil $kodu vo vySke 1,99 €, pricom odcudzeny tovar vratil, preto poSkodena spolo€nost
si neuplatfiovala nahradu Skody. Vzhlfadom na postoj obZalovaného k spachanej trestnej €innosti, kedy
sa k spachaniu trestného ¢inu priznal, svoje konanie olutoval, aj odvolaci sid ma za to, Ze su splnené
podmienky pre ulozenie podmiene&ného trestu obZalovanému v sulade so zasadou humanity.

Podfla § 319 Tr.por. odvolaci sud odvolanie zamietne ak zisti, Ze nie je dévodné.

Zatychto okolnosti, ked Krajsky sud v Banskej Bystrici nezistil ddvody na zmenu napadnutého rozsudku,
odvolanie okresného prokuratora ako nedévodné zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



