Sud: Okresny sud Brezno

Spisova znacka: 6C/382/2015
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Déatum vydania rozhodnutia: 26.11. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lukas Horvath

ECLI: ECLI:SK:OSBR:2015:6315207952.2
Uznesenie

riesny sud Brezno, v pravnej veci navrhovatela CSA 33, 35, 37, ICO: 37822624, so sidlom Brezno,
Ceskoslovenskej armady 35, proti odporkyni G. R., narodenej XX. XX. XXXX, bytom H., C. Z. XX, o
uloZenie povinnosti, takto

rozhodol:

[.Sud zruSuje rozkaz na plnenie Okresného sudu Brezno &.k. 6C/382/2015-26 zo diia 23. oktdbra
2015.

Il. Sud konanie zastavuje.

lll. Odporkynaje povinna zaplatit navrhovatelovi trovy konania spocivajuce v Casti nevrateného
sudneho poplatku za navrh na zacatie konania vo vyske 6,70 Eur, k rukam navrhovatela v lehote troch
od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

IV. Sud vracia navrhovatelovi sudny poplatok vo vyske 92,80 Eur zaplateny Okresnému sudu
Brezno e-kolkami prostrednictvom spolocnosti Slovenska posta, a.s., so sidlom Thurzova 1, KosSice,
ICO: 36 631 124, ktora ho vrati po pravoplatnosti uznesenia.

odovodnenie:

Navrhovatel sa svojim navrhom doru¢enym tunajSiemu sudu dhia 16. 10. 2015 domahal ulozenia
povinnosti odporkyni.

Okresny sud Brezno rozkazom na plnenie €. k. 6C/382/2015-26 zo dfia 23. 10. 2015 ulozil odporkyni
povinnost’ v zmysle navrhu na zaatie konania. Rozkaz na plnenie bol doru¢eny odporkyni diia 10. 11.
2015 a navrhovatefovi dia 23. 11. 2015.

Dria 05. 11. 2015 bolo tunajSiemu sudu doru€ené spatvzatie navrhu zo dfia 16. 10. 2015 v celom rozsahu.

Podla § 174b ods. 4 Obcianskeho sudneho poriadku, na rozkaz na plnenie sa primerane pouZiju
ustanovenia § 172 ods. 2,3,5az7a9a § 173 a 174.

Podla § 174 ods. 5 prva veta ObcCianskeho sudneho poriadku, ak navrhovatel vzal navrh v celom rozsahu
spat’ po vydani platobného rozkazu a v lehote podla § 172 ods. 1, platobny rozkaz zrusi a konanie
zastavi sud, ktory ho vydal.

Sud s ohladom na prejavenu vélu navrhovatefa nekonat o podanom navrhu, postupoval v sulade s
citovanym zdkonnym ustanovenim Obc¢ianskeho sudneho poriadku a rozkaz na pInenie zrusil a konanie
zastavil.



Podla § 11 ods. 3 prva veta zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch, poplatok splatny podanim
navrhu na zacatie konania, podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa
podanie odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred
prvym pojednavanim bez ohladu na to, &i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na plnenie.

Podla § 11 ods. 4 prva veta zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch, okrem poplatku v rozvodovom
konani a poplatku, ktory sa vracia podfa odseku 1, sa poplatok alebo jeho &ast’ (preplatok) vracia krateny
0 1%, najmenej v3ak 0 6,70 Eura.

PretoZe konanie bolo zastavené, sud zarover rozhodol o vrateni sidneho poplatku. Zaplateny sudny
poplatok vo vySke 99,50 Eur sa navrhovatelovi vrati vo vy8ke 92,80 Eur tj. krateny o0 6,70 Eur.

Podla § 146 ods. 2 prva veta Obcianskeho sudneho poriadku, ak niektory z u¢astnikov zavinil, Zze konanie
sa muselo zastavit, je povinny uhradit’ jeho trovy.

Podla § 151 ods. 1 Obcgianskeho sudneho poriadku, o povinnosti nahradit’ trovy konania rozhoduje sud
na navrh spravidla v rozhodnuti, ktorym sa konanie koné&i. Ugastnik, ktorému sa prisudzuje nahrada
trov konania, je povinny trovy konania vyg€islit najneskér do troch pracovnych dni od vyhlasenia tohto
rozhodnutia.

Podla § 151 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku, ak u¢astnik v lehote podfa odseku 1 trovy nevygisli,
sud mu prizna nahradu trov konania vyplyvajucich zo spisu ku dfiu vyhlasenia rozhodnutia s vynimkou
trov pravneho zastupenia; ak takému uc€astnikovi okrem trov pravneho zastupenia iné trovy zo spisu
nevyplyvaju, sid mu nahradu trov konania neprizna a v takom pripade sud nie je viazany rozhodnutim
o prisudeni nahrady trov konania tomuto u€astnikovi v rozhodnuti, ktorym sa konanie konéi.

Navrhovatel sa v podani, ktorym vzal navrh na zacatie konania spat, domahal vratenia poplatku v celej
vySke 99,50 Eur. Nahradu trov konania nevy¢islil. Sud preto postupoval v zmysle citovaného § 151 ods.
2 Obcianskeho sudneho poriadku, pri¢om zistil, Ze navrhovateflovi vznikli trovy konania spocivajuce v
nevratenej ¢asti sudneho poplatku vo vySke 6,70 Eur.

Navrhovatel vzal navrh spat, kedze odporkyfa po za&ati konania spinila povinnost, ktorej uloZenia sa
navrhovatel v konani domahal. Vzhladom na skuto€nost, Ze navrhovatel vzal riadne podany navrh na
zacatie konania spat’ z dovodu plnenia odporkyne, plati, Ze zastavenie konania zavinila odporkyfia a
preto je povinna nahradit trovy konania, ktoré vznikli navrhovatelovi a sice trovy konania spoc€ivajuce v
nevratenej ¢asti sudneho poplatku vo vyske 6,70 Eur.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo drfia jeho doru€enia pisomne v
jednom vyhotoveni, na Okresny sud Brezno (§ 374 ods.4 OSP).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

- v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

- konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

- sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dokazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

- sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

- doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz
neboli uplatnené (§ 205a O.s.p.),

- rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



