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Uznesenie

Okresny sud Malacky, vo veci starostlivosti o maloletd I. L., nar. XX.XX.XXXX,. t. ¢. bytom u
navrhovatelky, st. prisl. SR, dieta rodicov : I. L., nar. XX.XX.XXXX, zomrelej XX.XX.XXXX, a C. R., nar.
XX XX XXXX, bytom M. T.. XXX/XX, na navrh starej matky K. L., nar. XX.XX.XXXX, §t. prisl. SR, bytom
R. - L. H., H. G.. X, na vydanie predbezného opatrenia o do€asnom zvereni maloletej do starostlivosti
fyzickej osoby, takto

rozhodol:

Otec je povinny ponechat maloletd I. L., nar. XX.XX.XXXX v doCasnej starostlivosti starej matky
K. L., nar. XX.XX.XXXX., bytomR.-L.H., H. G.. X.

Navrhovatelka je opravnena vykonavat doCasne osobnu starostlivost o maloletu I., docasne je
zastupovat pred organmi Statnej spravy a miestnej samospravy, rozhodovat o spdsobe zdravotnej
starostlivosti.

Otec je povinny predbezne prispievat na vyzivu maloletej I. vyzivnhym vo vyske 100 Eur mesacne,
po¢nuc diiom vydania predbezného opatrenia, ktoré bude zasielat k rukam navrhovatelky vzdy do 15-
teho difia v mesiaci vopred.

Sud zacina konanie o zverenie maloletej I. L., nar. XX.XX.XXXX do nahradnej osobnej starostlivosti
starej matky K. L., nar. XX. XX.XXXX, bytom R.-L.H., T. & X.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhom doruéenym Okresnému sudu Bratislava Il v Bratislave dfia 08.10.2015 Ziadala navrhovatelka
o vydanie ,uznesenia“ ktorym by sud zveril maloletu I. do jej ndhradnej osobnej starostlivosti z dévodu,
Ze matka maloletej drfia 25.09.2015 zomrela. Otec sa o maloletu nezaujima, maloleta po smrti matky
zostala v starostlivosti starej matky.

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave postupil dfia 16.10.2015 vec na konanie Okresnému sudu
Bratislava IV v Bratislave, majuc za to, Ze bydlisko maloletej je v suasnosti u jej starej matky - R., T.
€. X, €o je v obvode Okresného sudu Bratislava IV v Bratislave. Okresny sud Bratislava IV v Bratislave
prevzal spis dia 02.11.2015.

Okresny sud Bratislava IV v Bratislave postupil diia 02.11.2015 vec na konanie tunajSiemu sudu z
dovodu, Ze doposial sa opatrovansky spis maloletej viedol na tunajSom sude. Tunajsi sud prevzal spis
dna 05.11.2015.

Tunajsi sud vyhodnotil podanie navrhovatelky ako navrh na predbezné opatrenie na okamzite zverenie
maloletej do starostlivosti navrhovatelky z dévodu umrtia matky dietata.



Podla § 74 ods. . O. s. p., pred za€atim konania mbzZe sud nariadit predbezné opatrenie, ak je potrebné,
aby doCasne boli upravené pomery u€astnikov, alebo ak je obava, Ze
by vykon rozhodnutia bol ohrozeny.

Podla § 75 ods. | O. s. p., predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh nie je potrebny, ak ide o
predbezné opatrenie pre konanie, ktoré méze sud zacat i bez navrhu.

Vydanie predbezného opatrenia predpoklada, aby sa aspon osved€ila danost prava a aby neboli
vaznejsie pochybnosti o potrebe predbeznej Upravy.

Sud modze nariadit’ predbezné opatrenie v pripadoch uvedenych v ustanoveni § 76 ods. 1 O. s. p;
tieto v8ak nie su taxativne uréené, preto mdze nariadit’ predbezné opatrenie i v inych veciach, nez su
v citovanom zakonnom ustanoveni uvedené.

Predbezné opatrenia su predbeznymi opatreniami najmé v tom zmysle, Ze neprejudikuju prava ani
jedného z uc€astnikov a ani prava tretich oséb a svoje opodstatnenie stracaju, ked sud poskytne
ohrozenym alebo porusenym pravam definitivnu ochranu - preto nie su rozhodnutiami kone&nymi
a ich ucelom je doCasna uprava pomerov Ucastnikov alebo zabezpedenie uz existujuceho sudneho
rozhodnutia.

Z povahy predbeznych opatreni vyplyva, Ze nebudu zistované vsetky skuto&nosti ktoré by mal sud inak
zistené, ak by mal vo veci vydat kone¢né rozhodnutie.

Podla § 76 ods. 4 O. s. p, ak sud navrhu na nariadenie predbezného opatrenia v celom rozsahu vyhovie
a stotoZnuje sa so skutkovymi a pravnymi dévodmi navrhu na nariadenie predbezného opatrenia, sud
to skonstatuje v odévodneni a dalSie dovody nemusi uvadzat.

Sud sa obozndmil s navrhom starej matky na zverenie maloletej do jej starostlivosti, s umrtnym listom
matky maloletej - kopiou, rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikulas €. 13C 112/2002 - 48 zo dna
14.03.2003, rozsudkom tunajsieho sudu €. 8P/321/2011 - 51 zo dfia 10.07.2012 a suvisiacom rozsudkom
Krajského sudu v Bratislave €. 11CoP 491/2012 - 70 zo diia 05.08.2013, rozsudkom tunajsieho sudu €.
8P/335/2013 - 91 zo dfia 15.07.2014, rozsudkom tunajSieho sudu &. 1T/91/2014-157 zo dia 15.04.2015,
rozsudkom tunajSieho sudu €. 8P/368/2014-26 zo diia 26.02.2015 a zistil tento skutkovy stav :
maloleta I. pochadza z manzelstva svojich rodi€ov, ktoré bolo rozvedené rozsudkom Okresného sudu
Liptovsky Mikulas €. 13C 112/2002 - 48 zo dfia 14.03.2003, maloleta I. bola zverena do starostlivosti
matky, otec bol povinny prispievat na jej vyZivu vyZivnym vo vy8ke 2.000.- Sk mesacne. Rozsudok
nadobudol pravoplatnost drfia 10.05.2003.

Rozsudkom tunajSieho sudu €. 8P/321/2011 - 51 zo dia 10.07.2012, v spojeni s rozsudkom Krajského
sudu v Bratislave €. 11CoP 491/2012 - 70 zo drna 05.08.2013, bolo zvySené vyZivné otca pre maloletu
Gabrielu na sumu 200 Eur mesacéne, rozsudok nadobudol pravoplatnost dria 04.03.2013.

Rozsudkom tunajSieho sudu €. 8P/335/2013 - 91 zo diia 15.07.2014 bol zamietnuty navrh otca na
Znizenie vyzivného, rozsudok nadobudol pravoplatnost dia 10.09.2014.

Rozsudkom tunajSieho sudu €. 1T/91/2014-157 zo dia 15.04.2015 bol otec uznany za vinného zo
spachania precinu zanedbania povinnej vyZzivy, za ktory bol odsudeny k trestu odatia slobody vo vymere
1 rok, s tym, Ze sud vykon uloZzeného trestu podmiene¢ne odloZil

na skusobnu dobu v trvani dvoch rokov.

Rozsudkom tunajsieho sudu €. 8P/368/2014-26 zo dia 26.02.2015 sud dal suhlas matke maloletej, aby
pozZiadala o zmenu priezviska maloletej I. na ,L.“

Dnia 25.029.2015 matka maloletej zomrela; maloleta |. zostala v starostlivosti starej matky.

Otec sa s maloletou |. nestretava.

Vzhladom k skuto€nosti, Ze maloleta po smrti matky zostala v starostlivosti starej matky, sud vyhovel
navrhu a predbezne jej maloletu ponechal v starostlivosti aj s poukazom na skuto¢nost, Ze otec o
maloletu dlhodobo nezabezpeluje starostlivost, danému névrhu vyhovel.

Zaroven vSak stanovil aj predbeznu povinnost otca ( aj ked stard matka stanovit povinnost’ otcovi
prispievat’ na vyzivu dietata neziadala, avSak vyzivovacia povinnost rodi¢ov k maloletym detom zostava
zachovana) prispievat na vyZivu maloletej I. v nevyhnutnej miere - stara matka nema vyZivovaciu
povinnost’ k maloletej, maloleta ma v3ak svoje potreby, ktoré je potrebné hradit. Sud preto predbezne
stanovil povinnost otcovi prispievat na vyzivu maloletej vyZzivnym v nevyhnutej miere - vo vyske 100



Eur, aj s poukazom na skuto¢nost, Ze dana suma je takmer totozna so sumou Zivotného minima na
neplnoleté nezaopatrené dieta ( 90,42 Eur ).

Zaroven, kedZe predbezné opatrenie je rozhodnutim iba do€asnym, zac&al s poukazom na ust. § 76 ods.
3 O.s.p., konanie vo veci zverenia maloletej |. starej matke, kedZe tato prejavila zaujem o maloletu. V
tomto konani rozhodne aj o povinnosti otca prispievat na vyzivu maloletej koneénou sumou po vykonani
nalezitého dokazovania.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. a) O. s. p. , nakolko sa jedna o konanie vo
veci starostlivosti o maloleté dieta.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho
doruéenia, pisomne, trojmo, prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky
sud v Bratislave; odvolanie musi obsahovat nalezitosti podla § 205 ods. 1
O.s.p.



