Sud: Okresny sud Michalovce

Spisova znacka: 1T/125/2015
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Déatum vydania rozhodnutia: 26.11. 2015
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Michalovce - samosudca JUDr. Andrej Chuda, na hlavhom pojednavani konanom dfia
26.11.2015 takto

rozhodol:

Obzalovany

u. , har. XX. X.XXXX v Kralovskom Chimci, okr. TrebiSov, trvalé bydlisko F. okr. Michalovce, V.
uznava sa vinnym

v skutku 1 obzaloby
- zo zlo€inu porusovanie domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 3 pism. a/ Tr. zak,

v skutku 2 obZzaloby
- z pre€inu marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a/ Tr. zak.,

preto, ze
v skutku 1 obzaloby

driia 31.3.2015 v Case o 12.00 hod. vo Velkych Kapu$anoch, na ul. Jana Erdélyiho okr. Michalovce
bez povolenia a suhlasu vlastnika rodinného domu O. o ktorom mal vedomost, Ze sa jedna o osobu
vysSieho veku a teda osobu starSiu ako 60 rokov, neopravnene vnikol na dvor tohto rodinného domu
tym spésobom, Ze v prednej €asti vosiel na dvor uvedeného domu cez neuzamknutu zatvorenu branku,
kde po vniknuti na tento dvor priSiel k zadnym vchodovym dveram domu, ktoré boli zatvorené, avSak
neboli zamknuté, po otvoreni ktorych vnikol dnu do domu, v ktorom preSiel cez kuchyfu a nasledne po
schodoch na chodbu k prednej ¢asti domu a vosiel do pracovne, z ktorej odcudzil 1 ks mobilny telefon
zn. Nokia 7230 so SIM kartou a nabijackou v hodnote 20,- EUR &im poSkodenému maijitefovi rodinného
domu Matejovi Kacsimu, nar. r. 1937 spdsobil Skodu vo vyske 20,- EUR avSak odcudzeny mobilny telefon
so SIM kartou a nabijackou bol poskodenému vrateny v nepoSkodenom stave,

v skutku 2 obZzaloby

dria 8.6.2015 prevzal vyzvu Okresného sidu Michalovce na nastup vykonu trestu do Ustavu na vykon
vazby KosSice v lehote najneskdr do 11.6.2015 ktory mal nastupit na zéklade rozsudku Okresného
sudu Michalovce ¢€.k. 3T/13/2015-438 zo dha 14.5.2015 ktory nadobudol pravoplatnost dfia 14.5.2015 a
ktorym mu bol uloZeny trest odnatia slobody v trvani 8 mesiacov a pre jeho vykon bol zaradeny do Ustavu
so strednym stupfiom strazenia, avsak i napriek tomu bez vazneho dévodu nenastupil vykon trestu a
do vykonu trestu bol dodany az dha 25.6.2015 na zaklade nariadenia Okresného sudu Michalovce o
jeho dodani do vykonu trestu,

teda



v skutku 1 obZaloby
- neopravnene vnikol do obydlia iného a spachal taky ¢in vo&i chranenej osobe,

v skutku 2 obZaloby

- maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze bez vaZzneho dévodu nenastupil vykon trestu odnatia slobody
v lehote stanovenej sudom

za to sa odsudzuje

Podla § 194 ods. 3 Tr. z&k. s pouZzitim § 36 pism. I/, n/ Tr. zak., § 37 pism. h/,m/ Tr. zak., § 38 ods. 2 Tr.
z&k., § 42 ods. 1 Tr. z&k. k suhrnnému trestu odnatia slobody vo vymere 3 ( troch ) rokov.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud zruSuje rozsudok tunajieho sudu sp. zn. 3T/13/2015 zo dria 14.5.2015 vo
vyroku o treste ktorym bol obZalovanému U. uloZzeny uhrnny trest odfiatia slobody v trvani 8 mesiacov
nepodmienecne a pre jeho vykon bol zaradeny do Ustavu so strednym stupfiom strazenia ako aj
vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce ak vzhfadom na zmenu ku ktorej doslo
zruSenim stratili podklad.

Podla § 348 ods. 1 Tr. zak. s pouZzitim § 36 pism. |/ Tr. zak. § 37 pism. m/ Tr. zak., § 38 ods. 2 Tr. zak.
uklada obzalovanému U. samostatny trest odfatia slobody vo vymere 2 ( dvoch ) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. sud obZalovaného pre vykon uloZzenych trestov zaraduje do ustavu
na vykon trestu so strednym stuprfiom straZenia.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Tr. por. tento rozsudok neobsahuje odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré ma odkladny ucinok. Odvolanie sa podava na sude,
proti ktorého rozsudku smeruje a to do 15 dni od oznamenia rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho
vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti
takejto osoby, oznamenim je az doruéenie rozsudku.

V pisomne podanom odvolani je potrebné uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje a ¢i smeruje
aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie prokuratora, odvolanie, ktoré podava za
obzalovaného jeho obhajca, ako aj odvolanie, ktoré podava za poSkodeného alebo za zu¢astnenu osobu
ich splnomocnenec, musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti sa rozsudok napada a aké
chyby sa vytykaju rozsudku, alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.

Po vyhlaseni rozsudku sa mdze opravnena osoba odvolania vyslovne vzdat, resp. osoba, ktora
odvolanie podala, méze ho vyslovnym vyhlasenim vziat spat a to az do doby, nez sa odvolaci sud
odoberie na zavere¢nu poradu. Odvolanie podané v prospech obzalovaného obhajcom alebo inou
opravnenou osobou méze byt vzaté spat’ len s vyslovnym suhlasom obzalovaného. Prokurator méze
vziat takéto odvolanie spat i bez suhlasu obzalovaného.



