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Uznesenie

Okresny sud Levice v exeku€nej veci opravneného: Dopravny podnik Bratislava, a.s., so sidlom
Olejkarska 1, Bratislava, ICO : 00 492 736, v konani zast. JUDr. Marianom Chovancom, advokatom so
sidlom Trnavska cesta 60, Bratislava, proti povinnému: R. W., A. A. XX, XXX XX A., N.. XX XX.XXXX,
0 vymozenie 46,93 eura s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Sud exekuciu zastavuje.

Sud sudnemu exekutorovi nahradu trov exekucie nepriznava.
odovodnenie:

Okresny sud Levice poveril diia 02.12.2013 poverenim vydanym pod &. k. 16Er/1031/2013-13 sudneho
exekutora Mgr. Jana Janeca so sidlom exekutorského uradu Racianska 109/C, 831 02 Bratislava
vykonanim exekucie na zdklade vykonatelného rozhodnutia - rozsudku Okresného sudu Bratislava I
vydaného pod. €. k. 7C/206/06-26 zo diia 18.12.2006 na vymozenie vy3Sie uvedenej pohladavky.

Dria 11.05.2015 sudny exekutor dorucil sudu navrh opravneného na zastavenie exekucie v zmysle ust.
§ 57 ods. 1 pism. c) zékona ¢&. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti v zneni
neskorsich predpisov (Exeku¢ného poriadku dalej EP).

Podla § 57 ods. 1 pism. ¢) EP, exekuciu sud zastavi, ak zastavenie exekucie navrhol ten, kto navrhol
jej vykonanie.

S poukazom na uvedené, sud rozhodol v sulade s vy$Sie citovanym zakonnym ustanovenim tak, Ze
exekuciu zastavil. Vzhladom k tomu, Ze sudny exekutor vo svojom podani zo dfia 13.03.2015, uviedol,
Ze si trovy exekucie neuplatriuje, sud mu nahradu tychto trov nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dia

jeho doruc¢enia v 3 pisomnych vyhotoveniach na Okresny sud Levice.

Podla § 205 ods. 1 OSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 OSP)
uviest; proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
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rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha.



Podla § 205 ods. 2 OSP, odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno odévodnit len tym, Ze:

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie

VO VECi,

c¢) sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy
potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dokazov k nespravnym

skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su tu dalSie  skuto&nosti ktoré doteraz neboli
uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho

posudenia veci.

Podfla § 205 ods. 3 OSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mézZe odvolatef
rozSirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.



