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Uznesenie

Okresny sud Bardejov v exekuénej veci opravneného 1/: mal. O. G., D..: XX.XX.XXXX a opravneného
2/: mal. G. G., D..: XX.XX.XXXX, obaja zastupeni zakonnou zastupkynou: L. G., D... XX.XX.XXXX, N.
B. C.. 120, opravneni pravne zastupeni: JUDr. lvan Savéak - advokat, sidlo AK Bardejov, Partizanska ¢.
45, proti povinnému: O. G., D..: XX.XX.XXXX, N. B. C.. XX, vedenej u stidneho exekutora JUDr. Petra
Molnara, so sidlom exekutorského uradu Kosice, Kupeckého €. 29, pod EX 2543/2013, o vymozenie
vyzivného a trov exekucie, o namietkach povinného proti exekucii, takto

rozhodol:

Sud namietky povinného proti exekucii vedenej sudnym exekutorom JUDr. Petrom Molnarom pod EX
2543/2013 na zaklade poverenia Okresného sudu Bardejov zo dna 24.marca 2014, ¢. 5701*076168,
zamieta.

odovodnenie:

Na zaklade navrhu opravnenych doru¢eného sidnemu exekutorovi diia 21.06.2013, JUDr. Peter Molnar
poZiadal o udelenie poverenia na vykonanie exekucie o vymoZenie dlZzného vyzivného na opravneného
1/ zamesiac jun 2013 v sume 50 eur a dIZného vyzivného na opravneného 2/ za mesiac jun 2013 v sume
50 eur. Rovnako poziadal o vydanie poverenia na vymozZenie bezného vyzivného pre opravneného 1/
v sume 50 eur mesacne po¢nuc mesiacom jul 2013 do buduicna, a pre opravneného 2/ tiez v sume 50
eur mesacne po¢nuc mesiacom jul 2013 do buducna.

Dria 29.05.2014 povereny sudny exekutor doru€il sudu nédmietky povinného proti exekucii. Povinny
uviedol, Ze od 01.11.2013 je nezamestnany. Od 01.12.2013 je poberatefom socialnej davky v sume
44,08 eura mesacne, od 01.01.2014 v sume 61,60 eura mesacne. Takyto prijem povinnému nepostaduje
ani na vyZivu. Trvaly pobyt nema, byva u svojho brata, ktorému dlhuje na najomnom a za energie. Na
vyZzivu opravnenym plati mesacéne tofko, kolko mu dovoluje jeho finanéna situacia.

K namietke sa pisomnym podanim sudu doru€enym dna 21.05.2014 vyjadrili opravneni. Uviedli, Ze
giastoéné uhrady priebeZne oznamuju sidnemu exekutorovi. Dalej uviedli, Ze dokazovanie ohladom
zistenia moznosti, schopnosti a majetkovych pomerov povinného bolo skonéené vydanim rozsudku o
vychove a vyZive maloletych (exeku&ny titul). Namietky navrhli zamietnut.

Podla § 50 ods. 1 zakona &. 233/1995 Z.z. Exeku€ny poriadok (dalej len ,EP*), mdzZe povinny
vzniest u exekutora povereného vykonanim exekucie do 14 dni od doru€enia upovedomenia o zacati
exekucie namietky proti exekucii, ak po vzniku exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik
vymahaného naroku alebo brania jeho vymahatelnosti, alebo ak su tu iné dévody, pre ktoré je exekucia
nepripustna. To isté plati, ak sa namieta, Ze opravneny alebo povinny nie su pravnymi nastupcami
osoby uvedenej v exeku¢nom titule. Namietky musia byt odévodnené a na dodatoéne uvedené dovody
sa neprihliadne. Ak po podani namietok exekutor upustil od vykonania exekucie (§ 46), o namietkach
netreba rozhodnut.



Sud preskumal podanie povinného, ktoré podla svojho obsahu posudil ako ndmietky proti exekucii a
zistil, ze tieto boli podané opravnenou osobou, v zakonom stanovenej lehote, ked upovedomenie o zacati
exekucie bolo povinnému doru¢ené dna 08.04.2014, namietky povinny podal na postovu prepravu dna
10.04.2014 (§ 50 ods. 1 EP).

Sud preskumal namietky povinného, potvrdenia o prijme, kdpie postovych poukazok i cely obsah
sudneho spisu a dospel k zaveru, ze namietky povinného nie st dévodné, a treba ich zamietnut.

Povinnému bolo Rozsudkom Okresného sudu Bardejov zo dia 6.maja 2013, €.k.: 4P 45/2012-76 o i.
ulozené, aby na vyzivu mal. O. a mal. G. prispieval mesacnou sumou 50 eur na kazdého z nich, vzdy
k 15.dfiu v mesiaci k rukam matky opravnenych. Rozsudok nadobudol pravoplatnost diiom 13.06.2013
a vykonatelnost drfiom 28.05.2013.

Opravneni dorucili sudnemu exekutorovi ndvrh na vykonanie exekucie dfia 21.06.2013. Podla fotokdpii
postovych poukazok zaplatil povinny na vyzivné dna 17.06.2013 sumu 150 eur, dfia 16.07.2013 sumu
350 eur, diia 14.08.2013 sumu 100 eur, dfia 18.09.2013 sumu 100 eur, dfa 16.10.2013 sumu 12 eur,
dna 15.11.2013 sumu 100 eur, diia 19.12.2013 sumu 5 eur, dfia 20.01.2014 sumu 5 eur, dfia 19.02.2014
sumu 5 eur a diha 18.03.2014 sumu 5 eur.

Dalej sud zo svojej Ginnosti zistil, Ze na tunajSom sude prebieha konanie o zniZenie vyZzivného na
opravnenych pod sp.zn.: 3P 26/2014 a doposial nie je pravoplatne skoncené.

Z vyjadrenia matky opravnenych sud zistil, Ze povinny bol rozsudkom sudu zaviazany okrem
vymahaného vyZivného na opravnenych, aj na platenie vyzivného pre opravnenych na ¢as do rozvodu
manzelstva (vedené pod sp.zn.: 1P 44/2013) a na platenie vyzivhého na manzelku (vedené pod sp.zn.:
2P 53/2012).

Z potvrdenia sudneho exekutora na €l. 13 sudneho spisu vyplyva, Ze platba povinného v sume 150 eur
zo dniia 17.06.2013 bola priradena k exekucii EX 2146/12 - vyzivné pre opravnenych na ¢as do rozvodu
manzelstva, rovnako tak platba v sume 100 eur zo dfia 14.08.2013.

Pre vymahanu pohfadavku v tejto veci bola priradena platba povinného v sume 100 eur zo dha
18.09.2013.

Pre uspech v konani o namietkach proti exekucii sa vyZaduje, aby okolnosti, ktoré spdsobili zanik
vymahaného naroku alebo iné okolnosti, pre ktoré je exekucia nepripustna, nastali v €ase od vzniku
exekuéného titulu (vyhlasenie rozsudku) do diia doru€enia navrhu na vykonanie exekucie sudnemu
exekutorovi. V prejednavanej veci bolo preukazané, Zze povinny plnil na vyzivné pre opravnenych na
podklade rozsudku zo dfia 6.maja 2013, €.k.: 4P 45/2012 - 76 (exeku€ného titulu) az dra 18.09.2013
sumu 100 eur, teda aZ po zacati exekuéného konania. Nemozno preto vyslovit, Ze by sa exekucia zaCala
alebo viedla neopravnene. Opravneni sa pravom navrhom zo dfia 21.06.2013 domahali vymoZenia
diZzného vyzivného uz za obdobie mesiaca jun 2013 v sume 50 eur na kazdého z opravnenych a na
bezné vyZivné pocnuc mesiacom jul 2013 do buducna. Sud preto namietky povinného zamietol.

K tvrdeniam povinného ohfadom jeho osobnej a majetkovej situacie sud uvadza, Zze v exekucii je viazany
pravoplatnym a vykonatelnym rozsudkom, na podklade ktorého sa exekucia vedie. Do €asu, kym
rozsudok sudu nebude zmeneny, je prave zavazny. Konanie o znizenie vyZivného, kde sud opatovne
preskiuma moznosti a schopnosti povinného platit vyZivne na opravnenych, nie je doposial pravoplatne
skoncené. Sud preto vychadza zo zatial posledného rozsudku o vychove a vyZive opravnenych (4P
45/2013). Majetkové ani osobné pomery povinného exekuény sud nie je opravneny preskiumavat. Pre
tento ucel sa vedie osobitné konanie o znizenie vyZivného. Sudny exekutor po pravoplatnosti konania
vedeného pod sp.zn.: 3P 26/2014, bude na jeho vysledok zo zékona prihliadat.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v sulade s § 374 ods. 4 O.s.p. na Okresny sud Bardejov
v lehote 15 dni odo dfia dorucenia jeho pisomného vyhotovenia. Podanim odvolania sa uznesenie v
tejto €asti zruSuje a vo veci opatovne rozhodne sudca.



V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods.3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§205 ods.1 O.s.p).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods.1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k  nespravnym skutkovym zisteniam
e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené ( § 205a )

f) rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci ( 205 ods.2
O.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mbéze  odvolatel rozSirit len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

Odvolanie treba predlozit' s potrebnym po&tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné.



