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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Stara Lubovia sudkyriou JUDr. Janou Srokovou v rodinnopravnej veci starostlivosti sudu
o mal. dieta A. B., nar. X.X.XXXX, trvale bytom C. XX, zast. koliznym opatrovnikom Uradom préce,
socialnych veci a rodiny Stara Lubovna, deti rodiCov: matky A. B., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom C.
XX a otca D. E., nar. X.X.XXXX, trvale bytom C. XX, v konani o Upravu vykonu rodi€ovskych prav a
povinnosti a uréenie vyZivného takto

rozhodol:

[.Sud zveruje mal A.B., nar. X.X.XXXX do osobnej starostlivosti matky A. B., nar. XX.X.XXXX,
ktora ho bude zastupovat’ a spravovat jeho majetok.

II. Otec mal. dietata D. E., nar. X.X.XXXXje povinny prispievat na vyzivu mal. A. B., nar. X.X.XXXX
sumou 35,- eur mesacne, a to vzdy do 15 - tého dfia toho ktoré v mesiaci vopred k rukam matky mal.
dietata poc¢nuc diiom 2.1.2019.

. DIZné vyzivné za obdobie od 2.1.2019 do 31.08.2022 v celkovej sume 1505,- eur je otec mal. dietata
povinny splacat' v pravidelnych mesacnych splatkach po 10,00 eur spolu s beznym vyzivnym k rukam
matky mal. dietata s tym, ze dIzné vyzivné je splatné prvym mesiacom nasledujicim po pravoplatnosti
tohto rozhodnutia, a to pod hrozbou straty vyhody splatok v pripade neuhradenia, €o i len jednej splatky
v den splatnosti

IV. Sud styk otca s mal. dietatom neupravuje.

V. Ziaden z Gcéastnikov nema narok na nahradu trov tohto konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelka podala na tunajsi sud navrh na ur&enie otcovstva k mal. dietatu a na Upravu vykonu
rodi€ovskych prav a povinnosti.

2. Na zaklade uznania otcovstva sud Uznesenim &€.k. 4Pc/5/2022 konanie zastavil v €asti tykajucej sa
uréenia otcovstva k mal. dietatu a v prevysujucej Casti tykajucej sa upravy rodi¢ovskych prav a povinnosti
k maloletému vylugil vec na samostatné konanie.

3. Obaja rodi¢ia sa zuc&astnili informativneho vysluchu na sude v rdmci rozhodovania o mal. dietati
na Okresnom sude v Starej Lubovni, tzv. inderdisciplinarnou spolupracou, kde rodic¢ia dia 12.9.2022
uzavreli rodiCovsku dohodu, ktoru osobne podpisali.

4. Kolizna opatrovni€ka v konani navrhla uzavretu rodi¢ovsku dohodu schvalit, pretoZe je v zaujme mal.
deti.



5. Rodicia sa pojednavania vytyéeného na defi 12.10.2022 osobne nezuc&astnili, termin pojednavania
vzali na vedomie osobne na informativhom stretnuti, kde zaroven uviedli, Ze suhlasia s tym, aby sud
rozhodol o schvaleni ich rodiCovskej dohody v ich nepritomnosti, €o potvrdili vlastnoruénym podpisom
do zapisnice.

6. Kolizny opatrovnik na pojednavani navrhol predmetnu uzavretu rodiCovsku dohodu schvalit.

7. Podla § 24 ods. 4 Zakona o rodine, sud pri rozhodovani o vykone rodi€ovskych prav a povinnosti
alebo pri schvalovani dohody rodi¢ov reSpektuje pravo maloletého dietata na zachovanie jeho vztahu
k obidvom rodi€om a vzdy prihliadne na zaujem maloletého dietata, najmd na jeho citové vazby,
vyvinové potreby, stabilitu budiceho vychovného prostredia a ku schopnosti rodi€a dohodnut sa na
vychove a starostlivosti o dieta s druhym rodi€¢om. Sud db4, aby bolo reSpektované pravo dietata na
vychovu a starostlivost zo strany obidvoch rodi€ov a aby bolo reSpektované pravo dietata na udrzovanie
pravidelného, rovhocenného a rovnopravneho osobného styku s obidvomi rodi¢mi.

8. Podla § 24 ods. 5 Zakona o rodine, sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do osobnej
starostlivosti jedného z rodiCov dba na pravo toho rodi€a, ktorému nebude maloleté dieta zverené
do osobnej starostlivosti, na pravidelné informovanie sa o maloletom dietati. Rodi¢, ktorému nebolo
maloleté dieta zverené do osobnej starostlivosti, méZze sa prava na pravidelné informovanie sa o
maloletom dietati domahat na sude.

9. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

Podla ods. 2 citovaného zakonného ustanovenia obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu svojich deti podla
svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej urovni
rodiCov.

Podla ods. 3 citovaného zakonného ustanovenia kazdy rodi¢ bez ohfadu na svoje schopnosti, moznosti
a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30
% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.

Podla ods. 4 citovaného zdkonného ustanovenia, pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada
na to, ktory z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia Ziju spolu, prihliadne sud aj na
starostlivost’ rodi€ov o domacnost.

Podla ods. 5 citovaného zakonného ustanovenia, vyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi¢ov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

10. Podla § 65 ods. 1 Zakona o rodine ak rodi¢ia maloletého dietata spolu neziju, sud upravi rozsah ich
vyZivovacej povinnosti alebo schvali ich dohodu o vySke vyzivného.

11. Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

12. Podla § 221 pism. a/ Civilného sporového poriadku /CSP/ pisomné vyhotovenie rozsudku nemusi
obsahovat oddévodnenie, ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych stran alebo
ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania.

13. Podla § 122 Civilného mimosporového poriadku /CMP/ ak vo veciach starostlivosti sidu o maloletych
sud rozsudkom schvalil dohodu rodi€ov, nie su rodi€ia opravneni podat voci vyroku, ktorym bola dohoda
schvalena, odvolanie.



14. Podla § 2 ods. 1 zak. & 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku /dalej len CMP/ na
konania podfa tohto zdkona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku / dalej len CSP/, ak
tento zédkon neustanovuije inak.

15. Pre pripad dalSieho rozhodovania o vySke vyZivného sud uvadza, Ze matka mal. dietata je
nezamestnana, do 02/2022 poberala rodi€ovsky prispevok v sume 280,- eur mesacéne, pridavky na 2
mal. deti vo vySke 60,- eur mesacne

16. Otec mal. deti je nezamestnany, vedeny v evidencii uchadzacov, pobera davku v hmotnej nudzi
vo vySke 68,30 eur mesacne.

17. Na zaklade vykonaného dokazovania sud schvalil rodi€ovsku dohodu, pretoze je v zaujme mal. deti.
Sud pritom vychadzal zo skutkovych zisteni uvedenych v zapisnici z vysluchu rodi€ov z prvého stretnutia
rodi€ov na tunajSom sude /C.I. 38/.

18. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo drna jeho dorucenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania /§127 CSP/ uvedie , proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne /odvolacie dévody/ a ¢oho sa odvolatel domaha /odvolaci navrh/.

Proti vyroku, ktorym bola rodi€ovska dohoda schvalena rodi€ia nie su opravneni podat’ odvolanie.

Kolizny opatrovnik nema pravo podat odvolanie proti tomuto rozsudku, pretoZe sa ho po jeho vyhlaseni
a po pouceni o opravnom prostriedku vyslovne vzdal oproti podpisu do zapisnice sudu.

Podra § 44 Civilného mimosporového poriadku rozsudky o vyzivhom su vykonatelné doruc¢enim.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie v €asti, v ktorej bola upravena
starostlivost' o mal. dieta, styk s mal. dietatom alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k mal. dietatu,
opravneny mdze podat navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia podia § 370 a nasl. CMP.

Ak povinny dobrovolne nesplini, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie v €asti, ktorym bola upravena
penazna povinnost, opravneny mdZzZe podat navrh na vykonanie exekucie podla Exeku¢ného poriadku.
Exekuciu mozno vykonat zraZzkami zo mzdy a z inych prijmov, prikdzanim pohladavky, predajom
hnutelnych veci, predajom cennych papierov, predajom nehnutelnosti, predajom podniku, prikazom na
zadrzanie vodi¢ského preukazu.



