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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Galante v konani pred samosudcom JUDr. Miroslavom Studenanom na hlavhom
pojednavani diia 12.10.2022 v trestnej veci obzZalovanej W. V. pre precin neopravneného vyrobenia a
pouzivania platobného prostriedku, elektronickych pefazi alebo inej platobnej karty podla § 219 ods. 1
Tr. zakona formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zakona ucinného v €ase spachania skutku a iné takto

rozhodol:

Obzalovana, W. V., O.. XX.XXXXXX X.8.,Z2.V.8.,Z.C. X. U.P.-E.

je vinna, ze
v bode 1/

spolo¢ne po predchadzajucej dohode so F. M. (t.&. pravoplatne odsudeny dria 21.10.2020) dna
12.02.2017 v &ase od 08.46 hod. do 09.16 hod. v Sali na Hlavnej ul. v predajni ¢erpacej stanice G&G,
v Sali v obchodnom centre Olympia v predajni COOP Jednota, a.s. a v Sali na Nam. Sv. Trojice v
predajni COOP Jednota a.s., uskuto¢nili sedem neopravnenych platieb za tovar spolu v sume 113,34
Eur, prostrednictvom platobnej karty Slovenskej sporitelne, a.s., vydanej na meno P. F., k beznému uGctu
€. SK06 0900 0000 0050 8209 2959 a platobnej karty Sberbank Slovensko, a.s., vydanejnameno L. F., k
beznému uctu €. SK25 3100 0000 0032 3076 0105, ktori si doposial nezistenym spésobom neopravnene
obstarali za u¢elom ich pouzitia a spdsobili tak poskodenému L. F. Skodu 58,90 Eur a posSkodenej P.
F. Skodu 54,44 Eur,

v bode 2/
dfia 24.05.2017 v &ase od 11.45 hod. do 12.05 hod. v Sali na Hlavnej ul. 40/37 v predajni ,Bazar Charlote*

odcudzila z pefiazenky, ktora bola odlozena za pultom v prezliekacej miestnosti finanénu hotovost v
sume 1.700,- Eur, ¢im poSkodenému Pavlovi Kurucovi spdsobila $kodu 1.700,- Eur,

teda

v bode 1/

- si spoloénym konanim neopravnene obstarala platobné karty na tcel pouzit ich ako pravé a na taky
ucel ich aj pouzila,

v bode 2/



- si prisvojila cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a spésobila tak malu Skodu,

¢im spachala

v bode 1/

- pre€in neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych pefiazi alebo inej
platobnej karty podla § 219 ods. 1 Trestného zakona formou spolupachatelstva podfa § 20 Trestného
zakona uc€inného v Case spachania skutku

v bode 2/

- pre€in kradezZe podfa § 212 ods. 1 Trestného zakona ucinného v ¢ase spachania skutku

Zato sa
odsudzuje
vo vztahu k bodu 1/ rozsudku

Podla § 219 ods. 1, § 37 pism. h/, m/, § 38 ods. 2, 4, § 44 Tr. zakona ucinného v Case spachania
skutku sud upusta od uloZenia suhrnného trestu odfatia slobody podla § 42 ods. 1 Tr. zakona,
pretoZe poklada tresty uloZzené trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra sp. zn. 5T 111/2016 zo dha
16.12.2016, pravoplatny 13.05.2017, rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 3T 48/2017 zo
diia 15.11.2017, pravoplatny 08.01.2020 a trestnym rozkazom Okresného sudu Galanta sp. zn. 1T
108/2017 zo dha 4.8.2017, pravoplatny 09.10.2018 na ochranu spolo€nosti a napravu obZalovanej za
dostato¢né.

vo vztahu k bodu 2/ rozsudku

Podla § 212 ods. 1, § 37 pism. h/, m/, § 38 ods. 2, 4, § 42 ods. 1 Tr. zdkona u&inného v ¢ase spachania
skutku na suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 12 (dvanast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zakona sa pre vykon trestu odnatia slobody zaraduje do ustavu na vykon
trestu so strednym stupriom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zakona sa zaroven zruSuje vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu
Bratislava Il sp. zn. 46T 121/2017 zo dna 29.11.2017, pravoplatny 09.03.2021 ako aj v3etky dalSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujice, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim,
stratili podklad.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Galanta podal diia 03.01.2018 obzalobu na obvinenu W. V. R. F.. pre
precin neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych pefazi alebo inej
platobnej karty podfa § 219 ods. 1 Tr. zakona formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zakona ucinného
v Case spachania skutku a iné, na tom skutkovom z&klade, ktory je uvedeny vo vyroku rozhodnutia.

Samosudca vo veci rozhodol trestnym rozkazom sp. zn. 1T/1/2018 zo dna 26.11.2018, ktorym uznal za
vinnd W. V. a to v bode 1/ zo spachania precinu neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného
prostriedku, elektronickych penazi alebo inej platobnej karty podla § 219 ods. 1 Tr. zakona formou
spolupachatelstva podla § 20 Tr. zakona uc¢inného v €ase spachania skutku za o jej bol ulozeny suhrnny
trest odfatia slobody v trvani 3 roky, pre vykon ktorého trestu bola zaradena do ustavu na vykon trestu so



strednym stupfiom strazenia. Su€asne sud podla § 42 ods. 2 Trestného zakona zrusil vyroky o trestoch
trestného rozkazu Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 2T 40/2017 zo dria 13.04.2017, pravoplatny
dra 13.05.2017 a trestného rozkazu Okresného sudu Galanta sp. zn. 1T 108/2017 zo dria 4.8.2017,
pravoplatny dria 09.10.2018, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvéazujuce,
ak vzhladom na zmenu, ku ktorej do$lo zruSenim, stratili podklad, a v bode 2/ zo spachania precinu
kradeZe podla § 212 ods. 1 Tr. zdkona, za €o jej bol uloZeny trest odfiatia slobody vo vymere 8 mesiacov,
pre vykon ktorého trestu bola zaradena do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.
Proti trestnému rozkazu podal prokurator odpor. Samosudca preto vo veci nariadil termin hlavného
pojednavania.

Hlavné pojednavanie sa konalo v nepritomnosti obZalovanej, nakolko sa proti nej viedlo konanie ako
proti uSlej. Nasledne po zisteny jej pobytu, bolo zruSené konanie proti uslej, aviak hlavné pojednavanie
sa konalo opatovne v jej nepritomnosti, pretoze obZalovana v pisomnej forme vyjadrila Ziadost' a suhlas
s takymto postupom.

Sud na hlavnom pojednavani vykonal dokazovanie precitanim vypovede obzalovanej z pripravného
konania, vysluchom svedkov L. F. R. P. M. ako aj oboznamenim podstatného obsahu spisov OS Nitra sp.
zn. 5T/111/2016, OS Nové Zamky sp. zn. 2T/40/2017, OS Galanta sp. zn. 1T/108/2017, OS Bratislava
Il sp. zn. 46T/121/2017 a rozsudkom OS Nové Zamky sp. zn. 3T/48/2017 na ¢&l. 515 -520.

Obzalovana W. V. vo vypovedi v pripravnom konani ku skutku v bode 1 uviedla, Ze vzhladom na odstup
Casu si presne datum nepamata. Bola so svojim priatefom Slavomirom Kotlarom na Zelezni¢nej stanici
a priSiel tam za nimi G. F.. Ponukol im platobnu kartu s tym, aby mu kupili cigarety, ako dévod uviedol,
Ze on sam uz nemdze ist nakupovat v Sali do Ziadnych potravin, lebo ho uZ viackrat prichytili, Ze kradol.
Povedal im, Ze to nebude zadarmo a kazdému da za to cigarety. Hned na to i8li na benzinovd pumpu
G&G v Sali, kde ona s uvedenou kartou kupila cigarety a okoladu. Nasledne i$li do mesta, F. M. bol
nakupovat v Jednote, kde kupil dalSie cigarety. Ona €akala pred obchodom spolu s G. F.. Ked F. nakupil
s uvedenou platobnou kartou odovzdal G. kupené cigarety. G. im dal dve krabiCky cigariet za uvedenu
sluzbu. Nevie uviest o aku kartu sa jednalo, myslela si, Ze je to karta G..

Ku skutku v bode 2 uviedla, Ze presny datum si nepaméata, ale bola v danom &ase tehotna. ISli s jej
druhom F. M., do obchodu v Sali, ktory sa nachadza za trhoviskom, kde si chcela vyskusat tehotenské
teplaky. Pan v predajni jej ich dovolil vyskusat a pustil ju za predajny pult, kde bola stoli¢ka. Teplaky si
nezobrala nakofko je boli velké. Potom vy$li spolu so F. von z obchodu. Panovi v predajni Ziadne peniaze
neodcudzila, mala vtedy svoje peniaze.

Svedok - poskodeny L. F. ku skutku v bode 1/ uviedol, Ze je pravdou, Ze vo februari 2017 bol s kamaratmi
oslavovat’ narodenie svojho syna. Nepamata si uz na presny deri a ani ¢as avSak potom ako oslavoval
s kamaratmi pocitil inavu. Zaspal na laviéke pred pohostinstvom v Sali - Pohotovost. Ked sa zobudil
v skorych rannych hodinach, zistil, Ze mu boli odcudzené veci - mobilny telefén, penazenka, zlata
obruc¢ka a zimna vetrovka. TaktieZ mu boli odcudzené spolu s pefiazenkou finanéna hotovost, avdak uz
si nepamata kolko. Bola mu odcudzena i platobna karta Slovenskej sporitefni vydana na meno P. F.,
ktori mal ulozenu v penazenke a taktiez platobna karta Sperbank Slovensko na meno L. F., ktoru tiez
mal v penazenke. Zistil, Ze tieto karty boli zneuzité s tym, Ze boli pouZité v predajni Eerpacej stanici G &
G a v COOP Jednota. Nevie presne o aké sumy sa jednalo. Tieto karty zablokoval az dopoludnia. Nevie
konkrétne kto mu tieto veci odcudzil. Neuplatriuje si ndhradu spdsobenej Skody.

Svedok - poskodeny P. M. ku skutku v bode 2/ uviedol, Ze diha 24.5.2017 sa nachadzal vo svojej predajni
Bazar Charlote s tym, Ze pefiazenku s finanénou hotovostou mal odloZenu v kancelarii. Do predajne
priSla obz. V. o ktorej sa dozvedel, Ze ide o V. od znamych. PriSla spolo¢ne s dalSim panom, ktorého
oslovovala milagik. Videl ako si obzeraju tovar. ObZalovana si chcela vyskusat tehotenské nohavice.
Nakoflko sa v predajni sa nachadzali viaceré osoby - zakaznici tak jej umoznil, aby si ich vyskusala v
jeho kancelarii. ISla tam sama. On sa rozpraval s jej partnerom. Osobne nevidel, ¢o V. robi v kancelarii.
Jej partner ho zabaval tak, Ze sa vypytoval, €o ktora vec stoji. V. sa v kancelarii zdrzala asi 3 minuty.
Ked vysla, nohavice polozila na pult a svojmu partnerovi povedala pod milacik uz musime ist. Vtedy mu
to doslo a iSiel do kancelarie a zistil, Ze z pefiaZzenky, ktora bola v jeho taske a nachadzala sa za pultom
bola odcudzena finanéna hotovost cca 1700,- Eur. Nasledne vybehol za nimi, av8ak ich uz nenasiel.
Néahradu sSkody si neuplatriuje.



Sud na zéklade takto vykonaného dokazovania po zhodnoteni dékazov tak v celku, ako aj jednotlivo,
dospel k jednoznaénému zaveru, Ze skutky sa stali tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto
rozsudku a tieto spachala obzalovana W. V..

Sud pri ustalovani viny vychadzal predovSetkym z vypovede samotnej obZalovanej, ktora sa ku
spachaniu skutkov v bode 1 aj v bode 2 priznala a tieto ofutovala. Trestna €innost obZalovanej bola
preukazana i vypovedou svedkov - poSkodenych L. F. R. P. M..

Obzalovana W. V. ako trestno-pravne zodpovedny subjekt svojim konanim za skutok v bode 1/
naplnila skutkovi podstavu prec€inu neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku,
elektronickych penazi alebo inej platobnej karty podfa § 219 ods. 1 Trestného zakona formou
spolupachatelstva podfa § 20 Trestného zakona ucinného v €ase spachania skutku, ked spolo¢ne po
predchadzajucej dohode so F. M. realizovala O. X. P. K. V., P. P. M. P. P. Soborovej a L. F.R., a to
bez ich suhlasu a vedomia. Takymto sp6sobom sa obohatila na ukor cudzieho majetku, t. j. na majetku
poskodeného L. F.N. v sume 58,90 Eur a poskodenej P. F. v sume 54,44 Eur,

Za skutok v bode 2/ naplnila skutkovu podstavu precinu kradezZe podfa § 212 ods. 1 Trestného zakona,
pretoZe sud mal za jednoznacne preukazané, Ze obzalovana ku Skode P. M. sa neopravnene zmocnila
finan&nej hotovosti v sume 1.700,- Eur, ktord Skoda v zmysle ust. 125 ods. 1 Tr. por. tvori kvalifikaény
moment malej Skody.

Zavinenie v konani obZalovanej sud vyhodnotil ako umyselné.

Obzalovana z miesta bydliska nie je blizSie hodnotena. V minulosti bola oznamovana za priestupky proti
majetku a z odpisu registra trestov mal sud za preukazané, Zze v minulosti bola 29-krat sudne trestana,
prevazne za majetkovu trestnu &innost.

Podla obsahu spisu Okresného sudu Nitra sp. zn. 5T/111/2016 bola obzalovana trestnym rozkazom zo
dfia 16.12.2016, pravoplatnym dfia 13.05.2017, uznana za vinnu zo spachania precinu podvodu podla
§ 221 ods. 1 Tr. z&dkona a bol jej uloZzeny trest odfatia slobody v trvani 10 mesiacov, pre vykon ktorého
trestu bola zaradena do Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom strazenia.

Podla obsahu spisu Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 3T/48/2017 bola obzalovana rozsudkom zo
dnia 15.11.2017, pravoplatnym dfia 08.01.2020, uznané za vinnu zo spachania precinu kradezZe podfa §
14 ods. 1 Tr. zdkona k § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Tr. zdkona a bol jej uloZzeny suhrnny trest
odniatia slobody v trvani 2 roky a 6 mesiacov nepodmieneéne, pre vykon ktorého trestu bola zaradena do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia. Zaroven podla § 42 ods. 2 Tr. zakona sud zrusil
vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 2T/40/2017 zo dna 13.04.2017,
pravoplatnym dna 13.05.2017, ako aj vSetky rozhodnutia obsahovo nadvéazujuce na tento vyrok pokiaf
zruSenim stratili podklad.

Podla obsahu spisu Okresného sudu Galanta sp. zn. 1T/108/2017 bola obZalovana trestnym rozkazom
zo dna 04.08.2017, pravoplatnym dfia 09.10.2018, uznana za vinnu zo spachania precinu kradezZe podla
§ 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Tr. z&kona a bol jej uloZzeny trest odnatia slobody v trvani 8 mesiacov,
pre vykon ktorého trestu bola zaradena do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.

Podla obsahu spisu Okresného sudu Bratislava Ill sp. zn. 46T/121/2017 bola obZalovana trestnym
rozkazom zo diia 29.11.2017, doru€eny obZalovanej 05.02.2021, pravoplatnym dria 09.03.2021 uznana
za vinnu zo spachania precinu zatajenia veci podfa § 236 ods. 1 Tr. zakona a bol jej uloZeny trest odnatia
slobody v trvani 10 mesiacov, pre vykon ktorého trestu bola zaradena do ustavu na vykon trestu so
strednym stupfiom strazenia.

Vo vztahu ku skutku v bode 1/ sud pri Uvahe o treste vychadzal z ustanoveni § 37 pism. h/, m/, § 38
ods. 2, ods. 4, § 44 Tr. zakona.

Za tento skutok pristupil v zmysle § 44 Tr. zakona k upusteniu od uloZenia suhrnného trestu podfa § 42
ods. 1 Tr. zakona, pretoZe na ochranu spolo&nosti a napravu pachatela povazuje tresty ulozené trestnym



rozkazom Okresného sudu Nitra sp. zn. 5T 111/2016 zo dia 16.12.2016, pravoplatny 13.05.2017,
rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 3T 48/2017 zo dia 15.11.2017, pravoplatny 08.01.2020
a trestnym rozkazom Okresného sudu Galanta sp. zn. 1T 108/2017 zo dha 4.8.2017, pravoplatny
09.10.2018 za dostatocné.

Vo vztahu ku skutku v bode 2/ sud pri ivahe o treste vychadzal z ustanoveni 37 pism. h/, m/, § 38 ods.
2,4,842 ods. 1 Tr. zdkona.

Obzalovana bola v minulosti pred spachanim uvedeného skutku viackrat sudne trestana, ¢im boli
naplnené znaky pritazujucej okolnosti podfa § 37 pism. m) Tr. zakona a vzhladom k tomu, Ze obZalovane;j
bol ukladany suhrnny trest za dva trestné &iny, naplnila aj znaky pritazujucej okolnosti podfa § 37 pism.
h) Tr. zdkona. Pri rozhodovani o treste, sud vychadzal z pomeru pritazujucich a pofah&ujucich okolnosti.
KedZe pritazujuce okolnosti prevazovali nad polah&ujucimi okolnostami, sud ukladal trest podla § 38
ods. 2, ods. 4 Trestného zdkona v upravenej trestnej sadzbe s tym, Ze dolnd hranica trestnej sadzby
bola zvy3ena o jednu tretinu (teda dolna hranica trestnej sadzby za zvysila na 8 mesiacov).

Sud dospel k zaveru, Ze pre napravu obZalovanej a na ochranu spolo¢nosti je potrebné jej
ulozit nepodmienecény trest odfiatia slobody. Sud predovdetkym vychadzal z trestnopravnej minulosti
obzalovanej. Ani predchadzajuce tresty odnatia slobody neviedli k jej naprave a prevychove. Pri
obligatérnom pouziti ustanovenia § 38 ods. 4 Tr. zak., t.j. pri zvy8eni dolnej hranici zakonom ustanovenej
trestnej sadzby o jednu tretinu (dve pritaZzujiuce okolnosti), sud uloZil obzalovanej W. V. suhrnny trest
odfatia slobody vo vymere vo vymere 12 mesiacov, pre vykon ktorého ju zaradil do ustavu na vykon
trestu so strednym stupfiom strazenia, pretoZze obzalovana v poslednych 10 rokoch bola vo vykone trestu
odniatia slobody pre umyselny trestny ¢&in,

Zaroven sud zrusil vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 46T/121/2017
zo dna 29.11.2017, pravoplatny 09.03.2021, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvéazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Sud o naroku na nahradu Skody nerozhodoval, kedZe obaja poSkodeni pri vysluchu v konani pred suidom
si narok na nadhradu 8kody uz neuplatfiovali.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie, ato do 15 dni od oznamenia cestou podpisaného sudu
na Krajsky sud v Trnave. Oznamenim rozsudku sa rozumie jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu
rozsudok treba dorudit. Ak sa rozsudok vyhlasi v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim rozsudku je
az jeho dorucenie.



