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Uznesenie

Okresny sud Lucenec v exekucnej veci opravneného BENCONT INVESTMENTS, s.r.o., so sidlom
Vajnorska 100/A, 831 04 Bratislava, ICO: 36 432 105, zast. JUDr. Veronika Kubrikova, PhD., advokat,
so sidlom Martinéekova 13, 821 01 Bratislava, proti povinnému B. Z., G.. XX. XX.XXXX, K. K. XXX, Y.
o vymozenie 3.401,62 Eur s prisl., takto

rozhodol:

Exekuéné konanie vykonavané sudnym exekutorom JUDr. Ing. Janom Gaperom, PhD. pod sp. zn. EX
5037/2015 sa zastavuje.

Sudnemu exekutorovi sa nahrada trov exekuéného konania nepriznava.
odovodnenie:

Okresny sud Lu€enec uznesenim &.k. 12Er/316/2015-15 zo dna 27.05.2015 v zmysle § 44 ods.
2 Zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej Cinnosti (Exekuény poriadok) a o
zmene a doplneni dalSich zadkonov (dalej len ,EP*) zamietol Ziadost sudneho exekutora JUDr. Ing.
Jana Gaspera, PhD. o udelenie poverenia na vykonanie exekucie zo dfia 20.04.2015. Uznesenie
nadobudlo pravoplatnost dfia 26.10.2015 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici €.k.
6CoE/146/2015-35 zo dna 24.09.2015.

Podla § 44 ods. 3 EP ak je uznesenie, ktorym sa zZiadost zamietla, pravoplatné, sud exekuéné konanie
aj bez navrhu zastavi. Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie.

Ziadost sudneho exekultora o udelenie poverenia na vykonanie exekucie sid zamietol, predmetné
uznesenie nadobudlo pravoplatnost, preto sud v zmysle horeuvedeného zakonného ustanovenia
exekuéné konanie zastavil.

Do dorucenia poverenia sudu na vykonanie exekicie ma exekutor narok na odmenu za spisanie navrhu
na vykonanie exekucie a narok na nahradu ucelne vynaloZenych hotovych vydavkov (§ 47 ods. 3 druha
veta EP).

Podla § 203 ods. 1 EP, ak dbjde k zastaveniu exekucie zavinenim opravneného, sud mu méze ulozit
nahradenie nevyhnutnych trov exekucie.

Opravneny podal navrh na vykonanie exekucie, ktory sud zamietol, &im zavinil zastavenie exekuéného
konania. Preto mu vznikla povinnost nahradit trovy, ktoré vznikli stdnemu exekutorovi. Sudny exekutor
si vS8ak narok na nahradu trov konania neuplatnil, preto mu sud nahradu trov exekué¢ného konania
nepriznal.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

Podla § 374 ods. 4 O.s.p. proti rozhodnutiu sudneho dradnika alebo justicného Cakatela je vzdy
pripustné odvolanie. Odvolaniu podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal sudny uradnik alebo justi¢ny
Cakatel, mézZe v celom rozsahu vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie sa povaZuje za rozhodnutie sudu
prvého stupna; ak sudca odvolaniu nevyhovie, predloZi vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu. Ak
odvolanie podané v odvolacej lehote opradvnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu sidneho uradnika
alebo justicného Cakatela, proti ktorému zakon odvolanie nepripusta (§ 202), rozhodnutie sa podanim
odvolania zruSuje a opatovne rozhodne sudca.

Vzhladom k tomu, Ze rozhodnutie vydal vys8i sudny uradnik, proti tomuto rozhodnutiu je pripustné
odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresny sud Lucenec, Dr. Herza 14, 984 37
Lu€enec.



