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Uznesenie

Okresny sud Galanta v pravnej veci navrhovatela: EOS KSI Slovensko, s.r.o., so sidlom Pajstunska
5, 851 02 Bratislava, ICO: 35 724 803, zast. TOMAS KUSNIR, s.r.0., so sidlom Pajtinska 5, 851 02
Bratislava, ICO: 36 613 843, proti odporcovi: Z. G., D.. X.X.XXXX, N. D. XXX, o zaplatenie 985,71 Eur
s prislusenstvom, takto

rozhodol:
Sud podanie navrhovatela zo dia 20.7.2015, doruené tunajSiemu sudu dfia 4.8.2015 od mieta.
odovodnenie:

Navrhovatel svojim navrhom z 20.7.2015, doru¢enym sudu 4.8.2015 Zziadal sud, aby uloZil odporcovi
oznaCenému ako: Z. G., D.. XX XXXX, N. D. XXX, Statna prislusnost SR, povinnost zaplatit
navrhovatefovi sumu 985,71 Eur s prisl. titulom nezaplatenej ceny za dodavku elektriny. Pravny
predchodca navrhovatela zmluvou o postupeni pohlfadavky zo dfia 20.5.2014 postupil pohfadavku vodi
odporcovi na navrhovatela.

Pri skumani nalezZitosti navrhu sud zistil, Ze navrhovatel oznac€il odporcu a to tak, ze tento nie je
jednoznalny - konkrétny. Sud vykonal Setrenie lustraciou odporcu v Registri obyvatelov SR, pricom z
ich spravy bolo zistené, Ze nevyhovuje Ziadny zdznam zadanym podmienkam.

Navrhovatel si uplatiuje pravo na pefazné plnenie na zaklade vystavenych faktur, pricom v
navrhu uvadza, Ze jeho pravny predchodca poskytoval odporcovi dodavky elektriny v zmysle zak. &.
656/2004 Z.z. a nariadenia vlady €. 317/2007 Z.z.. K navrhu vSak okrem kopie vystavenej faktury,
vSeobecnych obchodnych podmienok a cenniku, neboli doloZzené Ziadne listinné dékazy preukazujuce
vznik zavazkovo - pravneho vztahu (zmluva, prihlaska k odberu a podobne) a datum, kedy k jeho vzniku
doslo. VSeobecné odchodné podmienky v €l. 1 bod 1.4. uvadzaju, Ze su neoddelitelnou su€astou zmluvy
o dodavke elektriny. Podla &l. Il bod 2.2 zmluva medzi dodavatelov a odberatelom sa uzatvara pisomne
pre kazdé odberné miesto osobitne.

Dra 12.10.2015 sud uznesenim &.k. 10C/605/2015-27 vyzval navrhovatela na odstranenie vad navrhu
s poucenim ako vady odstranit’ v lehote 15 dni. Predmetné uznesenie bolo navrhovatelovi doru¢ené
cestou pravneho zastupcu dria 20.10.2015.

Podla § 43 ods. 1 O.s.p., sudca alebo povereny zamestnanec sudu uznesenim vyzve U€astnika, aby
nespravne, nelplne alebo nezrozumitelné podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktora urdi, ktora
neméze byt kratSia ako 10 dni. V uzneseni uvedie, ako treba opravu alebo doplnenie vykonat.

Podla § 43 ods. 2 O.s.p., ak u€astnik v lehote podfa odseku 1 podanie neopravi alebo nedoplini a
pre uvedeny nedostatok nemozno v konani pokracovat, sud odmietne podanie, ktoré by mohlo byt
podla svojho obsahu navrhom na za&atie konania. Ak bolo podanie doplnené alebo opravené v celom
rozsahu v sulade s uznesenim podla odseku 1 najneskdr do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti
uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze podfa § 210a rozhodnut’ sud,
ktory ho vydal.



PretoZe navrhovatel v lehote ur€enej sudom podanie, ktoré by mohlo byt podla svojho obsahu navrhom
na zacatie konania nedoplnil, pri€om bol poueny o nasledkoch nedoplnenia, a pretoze pre nedostatky,
ktoré podanie ma nemozno v konani pokraCovat, sud postupoval v zmysle uvedenych zakonnych
ustanoveni a rozhodol tak ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia, a podanie zo dnia 20.7.2015
odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia cestou
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trnave. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods.3
OSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. (§ 205 ods.1 OSP). Odvolanie
treba predloZit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude
a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis. Ak u€astnik nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh,
sud vyhotovi képie na jeho trovy.



