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Rozsudok pre zmeskanie

Okresny sud Martin samosudkynou Mgr. Katarinou Janotovou v pravnej veci zalobcu: Roofing, s.r.o., so
sidlom Aleja Slobody 2248, Dolny Kubin 026 01, ICO: 36 780 804, pravne zastipeného: POLAK Jozef
JUDr., advokat, so sidlom Radlinského 1718, DOLNY KUBIN 026 01, proti Zalovanému: SKANVOR
s.r.0., so sidlom 112, Sklabitia 038 01, ICO: 31 564 666, v konani o zaplatenie sumy vo vyske 985,68
€ s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 98,68 eur spolus 9,15 % urokom z omeskania roéne zo
sumy 524,52 eur od 20.8.2014 do zaplatenia a 9,15 % uUrok z omeskania ro¢ne zo sumy 461,16 eur
od 3.9.2014 do zaplatenia, do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Zalovany je povinny nahradit Zalobcovi trovy konania vo vyske 201,77 €, pozostavajlce z trov za
zaplateny sudny poplatok vo vyske 59,00 € a z trov pravneho zastupenia vo vySke 142,77 €, do troch
dni od pravoplatnosti rozsudku, na ucet pravneho zastupcu zalobcu.

ZruSuje sa platobny rozkaz Okresného sudu Martin sp.zn. 1Rob/564/2014 zo dfia 20.5.2015.

odovodnenie:

Zalobou, doru¢enou tunajiemu sidu diia 04.12.2014, sa Zalobca domahal, aby sud vydal rozhodnutie,
ktorym by Zzalovanému uloZil povinnost zaplatit mu sumu vo vySke 985,68 € s prisluSenstvom.
Zalobca svoju Zalobu odévodnil tym, Ze so Zalovanym uzavrel kipnu zmluvu, na zéklade ktorej mu
dodal tovar, za ktory Zalovany nezaplatil kipnu cenu vo vySke Zalovanej sumy, vyuctovanu faktdrami
¢. OF140099 a OF140108.

Sud vo veci rozhodol platobnym rozkazom zo driia 20.05.2015, ¢.k. 1Rob/564/2014-16,
ktorym Zalobe Zalobcu v celom rozsahu vyhovel.

Podla § 173 ods. 1 Obdianskeho sudneho poriadku (dalej len O.s.p.) platobny rozkaz treba dorudit
odporcovi do vlastnych ruk, nahradné dorucenie je vylucené.

Podla § 173 ods. 2 veta prva O.s.p., ak platobny rozkaz nemozno dorudit €o i len jednému z odporcov,
sud ho uznesenim zrusi v plnom rozsahu.

Vzhladom na to, Ze sudu sa nepodarilo dorucit’ vydany platobny rozkaz Zalovanému, rozhodol tak, ako
je uvedené vo vyroku lll. tohto rozhodnutia, a vydany platobny rozkaz zrusil.

Uznesenim zo dia 19.10.2015, €.k. 18Cb/217/2015-37, doru€enym mu dria 31.10.2015, sud Zalovaného
vyzval, aby sa k veci pisomne vyjadril a v pripade, Ze uplatneny narok v celom rozsahu neuzna,
uviedol vo vyjadreni rozhodujuce skuto€nosti na svoju obranu, pripojil listiny, na ktoré sa odvolava, a
oznacil dékazy na preukazanie svojich tvrdeni. Zaroven Zalovaného poucil o moznosti bez nariadenia
pojednavania rozhodnut rozsudkom pre zmeskanie podfa ust. § 153b O.s.p.

Podla § 114 ods. 3 veta prva a druha O.s.p., ak to povaha veci alebo okolnosti pripadu vyzaduju,
mdze sud s vynimkou veci podla § 120 ods. 2 a § 153b ods. 5 uloZit odporcovi uznesenim, aby sa k
veci pisomne vyjadril a v pripade, Ze uplatneny narok v celom rozsahu neuzna, uviedol vo vyjadreni
rozhodujuce skuto&nosti na svoju obranu, pripojil listiny, na ktoré sa odvolava, a oznadil doékazy na
preukazanie svojich tvrdeni. Na podanie vyjadrenia ur&i sud lehotu.



Podla § 114 ods. 5 O.s.p., ak odporca bez vazneho dévodu nesplni povinnost uloZzenu uznesenim
vydanym podla odseku 3, mbéZe sud bez nariadenia pojednavania rozhodnut o navrhu rozsudkom pre
zmesSkanie podla § 153b; o tomto nasledku musi byt odporca pou€eny. Ustanovenia § 153b ods. 1 a
ods. 2 pism. a) a ¢) sa nepouziju.

Zalovany nesplnil svoju povinnost, uloZeni mu vydanym uznesenim, preto sid vo veci rozhodol bez
nariadenia pojednavania rozsudkom pre zmeskanie, ktory bol verejne vyhlaseny dna 25.11.2015.
Podla § 153b ods. 3 O.s.p. skutkovym zdkladom rozsudku podla odseku 1 je Zalobcom tvrdeny skutkovy
stav, ak ho sud povazuje za nesporny.

Podla § 157 ods. 4 O.s.p. v odévodneni rozsudkov podla § 114 ods. 5, § 153a ods. 1 a § 153b
ods. 1 uvedie sud iba predmet konania a ustanovenie zakona, podla ktorého rozhodol.

Vzhladom na to, Ze sud vo veci rozhodol rozsudkom podla ust. § 114 ods. 5 O.s.p., sud vychadzal zo
Zalobcom tvrdeného skutkového stavu a pri jeho oddévodneni pouZil ust. § 157 ods. 3 O.s.p.
Podla § 409 ods. 1 Obchodného zakonnika kiipnou zmluvou sa predavajuci zavazuje dodat kupujucemu
hnutelnu vec (tovar) uréenu jednotlivo alebo o do mnoZstva a druhu a previest na neho vlastnicke pravo
k tejto veci a kupujuci sa zavazuje zaplatit kipnu cenu.

Podla § 369 ods. 1 veta prva Obchodného zdkonnika, ak je diznik v omeSkani so splnenim penazného
z&vazku alebo jeho Casti, je povinny platit z nezaplatenej sumy uroky z ome8kania dohodnuté v zmluve.
Podla § 369 ods. 2 Obchodného zakonnika, ak vySka urokov z omeskania nebola dohodnutd, diznik je
povinny platit iroky z ome8kania v sadzbe, ktorl ustanovi vlada Slovenskej republiky nariadenim.
Podla § 1 ods. 1 nariadenia vlady Slovenskej republiky &. 21/2013 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obchodného zakonnika, ucinnym v €ase vzniku omeskania Zalovaného so zaplatenim
Zalovanej sumy, sadzba urokov z omeSkania sa rovna zakladnej urokovej sadzbe Eurdpskej centralnej
banky, platnej k prvému dfiu omeskania s plnenim pefiazného zavazku, zvysenej o devat percentualnych
bodov; takto uréena sadzba urokov z omeskania plati po€as celej doby omeskania s plnenim pefiazného
zavazku.

Podla § 142 ods. 1 O.s.p. u€astnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud prizna nahradu trov, potrebnych
na ucelné uplatfiovanie alebo branenie prava, proti t€astnikovi, ktory vo veci uspech nemal.
Vzhladom na to, Ze Zalobca mal vo veci plny uUspech, sid mu priznal nahradu trov konania proti
Zalovanému.

Trovy konania Zalobcu predstavuju trovy za zaplateny sudny poplatok za navrh na zacatie konania vo
vySke 59,00 € a trovy pravneho zastupenia vo vySke 142,77 €, priCom tieto pozostavaju z odmeny za
2 ukony pravnej sluzby (prevzatie a priprava zastupenia dfia 25.11.2014 podla ust. § 13a ods. 1 pism
a) vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach
advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb (dalej len vyhlaska) a pisomné podanie Zaloby na sud zo
dnia 27.11.2014 podla ust. § 13a ods. 1 pism. c) vyhlasky) vo vySke po 51,45 €, vypocitanej podla
ust. § 10 ods. 1 vyhlasky z tarifnej hodnoty veci vo vySke 985,68 €, z rezijnej nahrady podla ust. § 16
ods. 3 vyhlasky za 2 ukony pravnej sluzby vo vyske po 8,04 € a z dane z pridanej hodnoty podla ust.
§ 18 ods. 3 vyhlasky vo vyske 23,79 €.

Poucenie:

Podla § 202 ods. 1 O.s.p. odvolanie nie je pripustné proti rozsudku vydanému na zaklade uznania
alebo vzdania sa naroku a proti rozsudku pre zme$kanie okrem pripadov odvolania podaného z dévodu,
Ze neboli splnené podmienky na vydanie takého rozhodnutia, alebo z dévodu, Ze napadnuty rozsudok
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Proti vyroku o trovach konania a o zruSeni vydaného platobného rozkazu mozZno podat odvolanie do
15 dni od doru&enia tohto rozsudku.

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



