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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota sudkyfiou JUDr. Adrianou DuloviCovou v pravnej veci navrhovatela:
Quantum Credit, a. s., RuZova dolina 25, Bratislava, ICO 47 248 980, zast. PERSPECTA Legal, s. . 0.,
RuZova dolina 25, Bratislava, ICO 36 668 745, proti odporcovi: Z. T., T.. XX. XX. XXXX, U. H. G. XXX,
T. H. o zaplatenie 499,97 eur s prisluSenstvom takto

rozhodol:

Odporkyria je povinna zaplatit navrhovatelovi 499,97 Eur s 9 %-nym ro€nym urokom z omeskania
zo sumy 21,52 Eur od 26.05.2012 do zaplatenia, s 9 %-nym roénym urokom z omeskania zo sumy
146,51 Eur od 26.06.2012 do zaplatenia, s 8,75 %-nym ro€nym urokom z omeskania zo sumy 331,94
Eur od 26.05.2013 do zaplatenia, ako aj trovy konania pozostavajuce zo sudneho poplatku zaplateného
navrhovatefom za podany navrh vo vySke 29,50 Eur a trov pravneho zastupenia vo vySke 103,80 Eur,
tieto na ucet pravneho zastupcu navrhovatela, vSetko do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom dodlym Okresnému sudu Rimavskd Sobota dria 07. 05. 2015 domahal na
odporcovi zaplatenia sumy 499,97 eur s prisluSenstvom. Svoj navrh skutkovo odévodnil tym, Ze odporca
uzavrel diia 04. 05. 2012 s pravnym predchodcom navrhovatefa Zmluvu o pripojeni, na zaklade ktorej bol
poskytovatel sluzby spolo¢nost’ Slovak Telekom povinny pripojit U¢astnika - odporcu k verejnej mobilne;j
teleféonnej sieti a aktivovat mu SIM kartu na predplateny mobilny mesaény program PODLA SEBA
3 NAJ N. Spolu so zmluvou odporca podpisal aj Dodatok k zmluve o pripojeni, na zaklade ktorého
mu bola poskytnuta zfava na sluzby a na mobilny telefén. Odporcovi vyuzivanim vysSie uvedenych
sluzieb vznikol zavazok vo vySke 499,97 eur titulom nezaplatenych sluzieb a zmluvnej pokuty v zmysle
uzatvoreného dodatku k zmluve o pripojeni.

Vzhladom k tomu, Ze v predmetnej veci ide o tzv. drobny spor (§ 29 ods. 6 tretia veta a § 200ea ods. 1
O.s. p.), sud podfa § 115a ods. 2 O. s. p. nenariadoval vo veci pojednavanie a rozhodol len na zaklade
listinnych dékazov predloZenych ucastnikmi.

Podla ustanovenia § 44 zakona €. 351/2011 Z.z. o elektronickych komunikaciach zmluvou o poskytovani
verejnych sluzieb sa podnik zavazuje ucastnikovi zriadit potrebné pripojenie k verejnej sieti alebo
poskytovat prislusné sluzby. Podnik méze vydat vSeobecné podmienky a cennik, ktoré su sucdastou
zmluvy. Zmluva o poskytovani verejnych sluzieb je pisomna; to neplati pre predplatené sluzby,
poskytovanie sluzieb prostrednictvom verejnych telefonnych automatov a inych verejnych pristupovych
bodov. Pisomnu zmluvu o poskytovani verejnych sluzieb je moZné menit aj inou ako pisomnou formou,
ak sa na tom zmluvné strany dohodnu; to neplati pre zavazky uc€astnika, ktoré podfa Obc&ianskeho
zdkonnika mozno dojednat len v pisomnej forme.



Podla ustanovenia § 544 ods. 1 Obcdianskeho zakonnika ak strany dojednaju pre pripad porusenia
zmluvnej povinnosti zmluvnu pokutu, je G&astnik, ktory tuto povinnost porusi, zaviazany pokutu zaplatit,
aj ked opravnenému ucastnikovi porusenim povinnosti nevznikne Skoda.

Podla § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika ak ide o omesSkanie s plnenim penazného dlhu, ma veritef
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omesSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

KedZze odporca si bez vazneho doévodu nesplnil povinnost ulozend uznesenim Okresného sudu v
Rimavskej Sobote &. k. 6C/194/2015-15 zo dha 24. 08. 2015 vydanym podla § 114 ods. 3 O. s. p., ktoré
bolo odporcovi doru€ené dfia 13. 10. 2015, sud rozhodol o navrhu s poukazom na ustanovenie § 114
ods. 5 O. s. p. rozsudkom pre zmeskanie podfa § 153b O. s. p.

KedZe navrhovatel mal vo veci plny uspech, sud mu v zmysle § 142 ods. 1 O. s. p. priznal pravo na
nahradu trov konania, ktoré pozostavaju z trov sudneho poplatku vo vyske 29,50 eur a z trov pravneho
zastupenia vo vyske 103,80 eur za 2 x ukon pravnej sluzby & 34,86 eur a 2 x rezijny pausal & 8,39 eur,
vSetko spolu s DPH.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, okrem pripadov odvolania z dévodu, Ze neboli
splnené podmienky pre vydanie rozhodnutia pre zmeskanie, alebo z dévodu, Ze napadnuty rozsudok
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci, alebo voci trovam konania, kde odvolanie mozno
podat v lehote 15-tich dni odo dna jeho doru€enia pisomne vo dvoch vyhotoveniach prostrednictvom
tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v Banskej Bystrici.

Z odvolania musi byt, vzmysle § 42 ods. 3 O. s. p., zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka a ¢o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predloZit s potrebnym poc&tom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden
rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredlozZi potrebny po€et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
képie na jeho trovy.

V odvolani je potrebné, podla § 205 ods. 1 O. s. p., popri vy$Sie uvedenych vSeobecnych nalezitostiach
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Ak odporca dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podfa Exeku&ného poriadku.



