Sud: Okresny sud Martin

Spisova znacka: 13T/82/2012

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 5712010717

Déatum vydania rozhodnutia: 24.11. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  Mgr. Rébert Veternik

ECLI: ECLI:SK:OSMT:2015:5712010717.1
Rozhodnutie

Okresny sud v Martine v senate zlozenom z predsedu senatu Mgr. Réberta Veternika a prisediacich
PaedDr. Eriky Repkovej a Jarmily Matuskovej na hlavhom pojednavani konanom na Okresnom sude
Martin dfha 24.11.2015 takto

rozhodol:

Obzalovani
1/ A..E.F., X..XXXX.XXXX v Martine, trvale bytom Y.V., V. C.. XXXX/X

2/ R.F, K.. H., X.. XX.XX.XXXX v Budapesti, Madarska republika,
trvale bytom H. - F., K. C.. XXXX/X, C. X.
G.J.: Y, V. C.. XXXX/X,

uznavaju sa za vinnych, ze

dfia 19.06.2007 v Ziline F. F. ako konatel spolo¢nosti E., R..K..S.., L. L., nevedome ako predavajlci
uzavrela kiipnu zmluvu s obz. A.. E. F., ako kupujucim, ohfadne predaja nehnutelnosti zapisanych na
liste Y. C.. XXXX, katastralne Gzemie Vratky, okr. Martin za kipnu cenu 3.500.000,- Sk (116.178,72
€) formou zapocitania fiktivnej pohfadavky, pricom obz. R. F. jej predlozila k podpisu kipnu zmluvu
s navrhom na povolenie vkladu vlastnickeho prava do katastra nehnutelnosti, tvrdiac, Ze sa jedna o
podklady k uveru, v dolozke osvedCenia pravosti podpisu F. F. zo diia 19.06.2007 v Banskej Bystrici
bola pouzita sfalSovana peciatka ,E.. J. E., Notar, Banska Bystrica so Statnym znakom®, zaobstaranu
obz. R. F. a pridelené poradové Cislo XXXXXXX/XXXX Centralneho registra osved€enych podpisov sa
nezaklada na pravde, nasledne diia 22.06.2007 v Martine, Ul. Severna 15 na Katastralnom urade Zilina,
Sprava katastra Martin, obz. R. F. predlozila navrh na povolenie vkladu viastnickeho prava do katastra
nehnutelnosti v prospech obz. A.. E. F., ktorého pravne G¢inky nastali dna 20.07.2007, ¢im spdsobili
spolo¢nosti E., R.K..S..,, R. R. XX. C. XX, L. L., ICO: XXXXX XXX, §kodu v sume cca 3.534.218,- Sk
(117.314,55 €),

teda

obaja obzalovani

- spolo€nym konanim na Skodu cudzieho majetku seba obohatili tym, ze uviedli niekoho do omylu a
sposobili tak na cudzom majetku zna¢nu Skodu,

- spoloénym konanim nechali si vyhotovit iradnu pecat s umyslom pouzit’ ju ako pravu a pouzili ju ako
pravu a spdsobili znaénu skodu,

¢im spachali

obaja obzalovani
- zlo€in podvodu v spolupachatelstve podla § 20, § 221 ods. 1, ods. 3 pism. a/ Tr. zak.,



-zlo€in falSovania a pozmefiovania verejnej listiny, Uradnej pe€ate, uradnej uzavery, uradného znaku a
uradnej znacky v spolupachatelstve podfa § 20, § 352 ods. 1, ods. 4 Tr. zak..

Za to sa odsudzuju
1/ obz.E. F.N.U.K.

podfa § 221 ods. 3 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. I/, § 37 pism. h/, § 38 ods. 2, § 41 ods. 1 Tr. zak. na
uhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 3 (tri) roky.

Podla § 51 ods. 1 Tr. zak. za podmienok uvedenych v § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. mu vykon uloZzeného
uhrnného trestu odhatia slobody podmienecne odklada a zarovern mu uklada probaény dohlad nad jeho
spravanim v skudobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Tr. zak. mu pri uréeni probacného dohladu ustanovuje skisobnu dobu vo vymere
2 (dva) roky.

Podla § 51 ods. 4 Tr. zak. mu uklada povinnost’ spocivajucu v prikaze viest riadny Zivot a nepachat
trestnu &innost.

2/ obz.R. F.N.U.K.S.Y. A

Podla § 44 Tr. z&k. sud upusta oduloZenia suhrnného trestu podfa § 42 Tr. zak., pretoze poklada
suhrnny nepodmienec¢ny trest odfiatia slobody vo vymere 7 rokov, uloZeny jej rozsudkom Okresného
sudu Martin sp. zn. 2T/76/2011 zo dia 27.10.2011, pravoplatnym dfia 27.10.2011 v spojeni s rozsudkom
Okresného sudu Martin sp. zn. 2T/76/2011 zo dnha 13.01.2015, pravoplatnym dria 29.01.2015, so
zaradenim na jej vykon do uUstavu na vykon trestu odfiatia slobody so strednym stupfiom strazenia,
uloZeny jej pre zlo&in Uverového podvodu podla § 222 ods. 1, ods. 4 Tr. zak. a pre pokracovaci obzvlast
zavazny zlocin podvodu v Stadiu pokusu podla § 14 ods. 1 § 221 ods. 1, ods. 4 pism. a/ Tr. zak., z vykonu
ktorého bola uznesenim Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 1Pp/5/2015 zo dna 08.09.2015,
pravoplatnym dria 08.09.2015, podmienecne prepustena s uréenim skuSobnej doby v trvani 5 rokov, s
uloZenim jej proba¢ného dohladu i povinnosti podfa § 51 ods. 4 pism. g/, pism. j/ Tr. zak., na ochranu
spolo¢nosti a ndpravu obZalovanej, za dostato¢ny.

odovodnenie:

Predseda senatu vyhotovil v sulade s ustanovenim § 172 ods. 2 Tr. por. zjednodu$eny pisomny
rozsudok, ktory neobsahuje odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia na Okresny sud v
Martine. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorugit. Ak
sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku.

O pripadnom odvolani rozhodne Krajsky sud Zilina.

Odvolanie méa odkladny ucinok.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a €i smeruje aj
proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.

Odvolanie prokuratora, odvolanie, ktoré podava za obzalovaného jeho obhajca ako aj odvolanie, ktoré
podava za poSkodeného alebo za zu€astnenu osobu ich spinomocnenec, musi byt zaroven odévodnené
tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu,
ktoré rozsudku prechadzalo.



