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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava, samosudkynou JUDr. Katarinou Batisovou, v trestnej veci obzalovaného G.XX.,
trestne stihaného pre precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 ods. 1 Trestného zakona €. 300/2005 Z.z. v
zneni ucinnom v ¢ase spachania skutku (dalej len ,,G. zakon") a iné, na hlavnom pojednavani konanom
v Trnave dfia 24. novembra 2015 takto

rozhodol:

Obzalovany:V.O., nar. XX XX.XXXX v G., trvale bytom G., t.€. vo vykone trestu v P. Y,,
sa uznavazavinného, ze

1. diia 30. aprila 2014 v Case priblizne o 01.30 h v Trnave na Botanickej ulici v blizkosti bytového
domu 1 v plastovom obale spolu so svojim preukazom poistenca verejného zdravotného poistenia mal
ulozenu a prechovaval papierovu skladacku s bielym krysStalickym materialom s hmotnostou 62 mg
obsahujuci uc€innu latku metamfetamin v mnozstve vacSom ako 10 mg, €o predstavuje minimalne jednu
obvykle jednorazovu davku drogy, pricom metamfetamin je zaradeny do Il. skupiny psychotropnych latok
v zmysle zakona €. 139/1998 Z.z. v zneni neskorsich predpisov, ktory si zadovazil - kupil pre osobnu
spotrebu v presne nezistenom €ase, na neustalenom mieste a od neznamej osoby, kde po spozorovani
hliadkou pohotovostnej motorizovanej jednotky Krajského riaditelstva PZ v Trnave papierovu skladacku
s metamfetaminom, plastovym obalom a karti¢kou poistenca odhodil na zem, a tam bola zaistena po
kontrole a zadrzani obvineného,

2. hoci si v presne nezistenom Case dna 14. maja 2014 na Okresnom sude Trnava na Hlavnej ulici
49 prevzal vyzvu Okresného sidu Trnava na nastupenie do vykonu trestu odfatia slobody, ulozeného
mu trestnym rozkazom Okresného sudu Trnava ¢€.k. 0T/94/2014 zo diia 14.05.2014 pravoplatnym dna
14.05.2014 v trvani 4 mesiace so zaradenim na vykon trestu do Ustavu so strednym stupfiom strazenia,
s terminom nastupu do 8 dni od prevzatia vyzvy do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Leopoldov,
pricom bez vazneho a ospravedinitelného dévodu vyzvu nereSpektoval a do vykonu trestu nenastupil, do
ktorého bol dodany hliadkou pohotovostnej motorizovanej jednotky Krajského riaditelstva PZ v Trnave
az dna 28.07.2014,

teda

- neopravnene prechovaval pre vlastni potrebu psychotropnu latku,

- maril vykon rozhodnutia sidu tym, zZe bez vazneho dévodu nenastupil vykon trestu odfiatia slobody
v lehote stanovenej sudom,

¢im spachal

- precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podla § 171 ods. 1 Trestného zakona,



- pre€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a) Trestného zékona
Za to sa odsudzuje:
za skutok v bode 1)

Podla § 171 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. 1), § 37 pism. h), pism. m), § 38 ods. 2, ods.
4, § 42 ods. 1 Trestného zakona na suhrnny trest odfiatia slobody v trvani 12 (dvanast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zdkona sud obvineného na vykon trestu odnatia slobody zaraduje do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona rusi trestny rozkaz Okresného sudu Trnava zo dfia 15. 05. 2014
sp. zn. 0T/94/2014, pravoplatny dfia 15. 05. 2014 vo vyroku o treste, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na
tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

za skutok v bode 2)

Podla § 44 Trestného zakona sud u obvineného V. O. up usta od ulozenia suhrnného trestu podla
§ 42 Trestného zékona, nakolko na ochranu spolo&nosti a napravu pachatela povazuje za dostatoény
trest odnatia slobody uloZzeny mu trestnym rozkazom Okresného sudu Trnava zo dria 07.08.2015,
pravoplatnym dria 07.08.2015, sp. zn. 0T/148/2015 vo vymere 1 (jeden) rok, na vykon ktorého bol
obvineny zaradeny do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku ak sa po vyhlaseni rozsudku prokurator aj obvineny
vzdali odvolania alebo taky prejav urobili v lehote troch pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku,
mdZe sa vyhotovit zjednodudeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje oddvodnenie. Ak ide o
mladistvého obvineného, takéto vyhlasenie treba vyZiadat aj od zakonného z&stupcu a zastupcu organu
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately.

Vzhladom na skuto€nost, Ze prokurator ako aj obvineny sa v lehote troch pracovnych dni od vyhlasenia
rozsudku vzdali odvolania, tento pisomny rozsudok neobsahuje odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho oznamenia prostrednictvom
podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti
toho, komu treba rozsudok dorudit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim
je az dorucenie rozsudku.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a ¢i smeruje
aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie prokuratora, odvolanie, ktoré podava za
obzalovaného jeho obhajca, ako aj odvolanie, ktoré podava za poSkodeného alebo za zu¢astnenu osobu
ich splInomocnenec, musi byt zarovern odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti sa rozsudok
napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.



