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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici, ako sud odvolaci, v pravnej veci navrhovatela: SKP, k. s., so sidlom
Banska Bystrica, Lazovna 64, ICO: 44 915 691, spravca konkurznej podstaty Gpadcu KFZ Sys, s.r.0."v
konkurze", so sidlom Sladkovigovo, Kosutska 1342, ICO: 36 814 148, zast. JUDr. Peter Psotka, advokat,
so sidlom Zvolen, Straz 223, proti odporcovi: X. B., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom P. Z. &. XXX, V.
XXX XX Z.-Z., o zaplatenie sumy 286,88 Eur s prisluSenstvom, o odvolani odporcu proti opravnému
uzneseniu Okresného stdu Ziar nad Hronom zo dia 04. 11. 2013 &. k. 7C/16/2010 - 166, takto

rozhodol:

Odvolanie odporcu odmieta.

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi na ucet jeho pravneho zastupcu JUDr. Petra Psotku,
advokata, so sidlom Zvolen, Straz 223, na trovach odvolacieho konania 15,82 Eur do troch dni.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim okresny std opravil rozsudok Okresného sidu Ziar nad Hronom &. k.
7C/16/2010 - 103 zo diia 13. 12. 2011 v takom rozsahu, ako je uvedené vo vyrokovej Casti opravného
uznesenia. V dévodoch rozhodnutia poukazal na to, Ze v rozhodnuti doslo k inej zrejmej nespravnosti,
a preto tuto okresny sud podla § 164 O. s. p. opravil tym, Ze v danej veci vydal opravné uznesenie.

Proti rozhodnutiu okresného sudu podal odporca pisomne odvolanie. V dévodoch odvolania poukazal
na to, Zze nesuhlasi s tymto rozhodnutim z dévodu jeho nekompletnosti. BlizSie dévody podaného
odvolania proti rozhodnutiu okresného sudu neuviedol. Vzhladom na uvedené krajsky sud skumal, Ci
boli spinené podmienky odvolacieho konania, teda ¢i odvolanie bolo podané opravnenou osobou proti
rozhodnutiu okresného sudu, proti ktorému je pripustné, v€as a & malo vSetky naleZitosti odvolania v
zmysle ustanovenia § 205 O. s. p.

Z obsahu spisu krajsky sud zistil, Ze po podani odvolania Okresny sud Ziar nad Hornom uznesenim zo
dria 21. 02. 2014 &. k. 7C/16/2010 - 174 vyzval odporcu, aby doplnil svoje podanie doru¢ené okresnému
sudu dna 25. 11. 2014 oznacené ako ,Odvolanie voc&i uzneseniu a rozhodnutiu sp. zn. 7C/16/2010“ v
lehote 10 dni od doru€enia uznesenia. V podanom uzneseni tiez uviedol, akym spésobom ma odporca
odstranit vady podaného odvolania tak, aby odvolanie malo vSetky naleZitosti podaného odvolania
a na jeho zaklade mohol odvolaci sud preskumat spravnost rozhodnutia okresného sudu. Vyzva na
odstranenie vad bola doru¢ena odporcovi dia 28. 02. 2014. Od doru€enia uznesenia mal odporca lehotu
10 dni na odstranenie vad podaného odvolania. Z obsahu spisu nevyplyva, Ze by vady odvolania zo
strany odporcu boli odstranené, pricom marne uplynula lehota na odstranenie vad odvolania. V podanej
vyzve bolo dané odporcovi aj poucenie, Ze ak v lehote, ktoru sud uril, nebude odvolanie doplnené a
odvolanie nebude mat nalezitosti v zmysle § 205 ods. 1, 2 O. s. p., odvolaci sud odvolanie odmietne.

V zmysle § 218 ods. 1 O. s. p. odvolaci sud odmietne odvolanie, ktoré nema naleZitosti podla § 205
ods. 1, 2, ak boli dodrzané podmienky podla § 209 ods. 1 a § 211 ods. 1 O. s. p.



Z obsahu spisu je nesporné, Zze podané odvolanie zo strany odporcu nemalo naleZitosti odvolania podla
§ 205 ods. 1 a 2 O. s. p., preto spravne okresny sud postupoval podla § 209 ods. 1 O. s. p. a vyzval
odporcu na odstranenie vad podaného odvolania s pou€enim, Ze ak vady nebudu odstranené, odvolaci
sud podané odvolanie v zmysle ustanovenia § 218 ods. 1 pism. d/ O. s. p. odmietne.

PretoZe odporca napriek vyzve urobenej zo strany okresného sudu a danému pouceniu vady odvolania
neodstranil a pre tieto vady nebolo mozné v odvolacom konani pokracovat, tak odvolaci sud v zmysle
ustanovenia § 218 ods. 1 pism. d/ O. s. p. odvolanie odporcu odmietol.

O trovach odvolacieho konania rozhodol krajsky sud v sulade s § 224 ods. 1 O. s. p. v spojeni s § 146
ods. 2 vety prvej O. s. p. tak, Ze odporcovi uloZil povinnost' zaplatit pravnemu zastupcovi navrhovatela
nahradu trov odvolacieho konania za podané vyjadrenie vo veci 15,82 Eur. Trovy odvolacieho konania
pozostavaju z polovice hodnoty odmeny za jeden Ukon pravnej pomoci z istiny 286,88 Eur, ¢o je 11,62
Eur (hodnota celého ukonu pravnej pomoci 24,90 Eur, 50 % z hodnoty tohto pravneho ukonu = 11,62
Eur). Kukonu patri tiez reZijny pausal vo vySke 8,39 Eur. Celkom teda prdvnemu zastupcovi navrhovatefla
patri odmena vo vySke 15,82 Eur. VySka priznanej odmeny je v sulade s vyhlaskou €. 655/2004 Z. z.

Z vySSie uvedenych dévodov preto krajsky sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto
uznesenia.
Senat krajského sudu prijal toto rozhodnutie pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.



