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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen v konani pred samosudkyfiou JUDr. Zuzanou Stubniakovou Kochanovou v trestnej
veci obzalovaného P. P, G.. XX.XX.XXXX, stihaného pre precin poruSovania domovej slobody podla
§ 194 ods. 1, ods. 2 pism. a), pism. b) Tr. zakona, na hlavhom pojednavani konanom dna 12.10.2022
vo Zvolene, takto

rozhodol:

Obzalovany
P. P., nar. XX. XX. XXXX v K., trvale bytom K., adresa na doru€ovanie pisomnosti V. X/A, A., obéan SR

uznava sa za vinného, preto ze

dria 22. 06. 2019 v ¢ase asi 0 00.20 hod. v Krupine, okres Krupina preskocil oplotenie rodinného domu
naul. C. C.. XXX/X, presiel cez dvor k miestnosti skladovych priestorov a komory, na tejto vykopol dvere
a vnikol do miestnosti, dvere za sebou uzamkol a pri tom, ako sa pohyboval po miestnosti poskodil
akvarium, demizén, ram obrazu, lampu a viacero sklenenych poharov réznych zavaranin, zotrval tu
az do prichodu hliadky Mestskej policie Krupina, na ktorych vyzvy aby dvere otvoril a priestor opustil
nereagoval, z ktorého dévodu bol na mieste hliadkou Mestskej policie Krupina v zmysle § 8 ods. 1
pism. c) zakona SNR €. 564/1991 Zb. o obecnej policii s poukazom na § 85 ods. 2 Trestného poriadku
obmedzeny na osobnej slobode, ktorym konanim spdsobil vliastni¢ke rodinného domu P. L., G.. XX. XX.
XXXX, E. K. C., C. XXX/X 8kodu poskodenim zariadenia a rozbitim vyplni dveri a okien vo vyske 285,-
Eur,

teda

neopravnene vnikol do obydlia iného, €in spachal zavaznejSim spbsobom konania, prekonanim
prekazky, ktorej u¢elom je zabranit vniknutiu

¢im spachal

precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a), pism. b) Trestného zakona s
poukazom na § 138 pism. d), pism. e) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 194 ods. 2 Trestného zakona, § 36 pism. k), pism. 1), 37 pism. m), § 38 ods. 2, ods. 3, § 46
Trestného zakona na trest odnatia slobody vo vymere 36 (tridsatSest) mesiacov.

Podla § 51 ods. 1 Tr. zakona, § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zakona sud obzalovanému vykon trestu odnatia
slobody podmiene¢ne od klad & aobzalovanému uklada probacny dohfad nad jeho spravanim
v skuSobnej dobe.



Podla § 51 ods. 2 Tr. zdkona sud obZalovanému ur ¢ uje skusobnu dobu vo vymere 4 /Styri/ roky.

Podla § 51 ods. 2 Tr. zdkona, § 51 ods. 3 pism. b/ Tr. zakona sud obzalovanému
uklada zakaz pozZivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok.

Podla § 51 ods. 4 pism. f) Tr. zakona sud obzalovanému u klad a povinnost osobne sa ospravedinit
poskodenej P. L., G.. XX. XX. XXXX, E. K. C., C. XXX/X.

odovodnenie:

Na tunajSom sude bola diia 03.12.2019 podana obZaloba na obZalovaného na tom skutkovom zaklade
ako je uvedeny vo vyrokovej ¢asti rozhodnutia.

Sud vo veci vykonal dokazovanie na hlavhom pojednavani dfia 12.10.2022. Obzalovany na hlavhom
pojednavani v sulade s ustanovenim § 257 ods. 1 pism. b/ Tr. poriadku vyhlasil, Ze je vinny zo skutku
uvedeného v obzalobe. Nasledne obzalovany na poloZzené otazky v zmysle § 333 ods. 3 pism. ¢/, d/, f/,
g/, h/Tr. poriadku odpovedal kladne (ano), preto sud po predchadzajucom vyjadreni prokuratora, obhajcu
a poskodenej vyjadrenie obzalovaného v zmysle § 257 ods. 7 Tr. poriadku prijal a v zmysle § 257 ods.
8 Tr. poriadku dokazovanie v rozsahu, v akom sa priznal k spachaniu skutku nevykonal a vykonal iba
dbkazy suvisiace s vyrokom o treste a nahrade Skody a to : spravy na obzalovaného (¢€l. 64-70), register
trestov (€l. 170-172), fotokdpia poStového poukazu (Cl. 169).

Podla § 194 ods. 1 Tr. zakona, kto neopravnene vnikne do obydlia iného alebo tam neopravnene zotrva,
potresta sa odfiatim slobody aZ na dva roky.

Podla § 194 ods. 1 pism. a), pism. b) Tr. zakona, odfatim slobody na jeden rok az pat rokov sa pachatefl
potresta, ak spacha &in uvedeny v odseku 1 zavaznej8im spdsobom konania, prekonanim prekaZzky,
ktorej ucelom je zabranit’ vniknutiu.

Sud na zaklade takto vykonaného dokazovania mal za nepochybne preukazané, Ze obzalovany sa
dopustil konania uvedeného v skutkovej vete rozsudku, pri€om pravdivosti jeho vyhladsenia nasvedcuju
aj svedecké vypovede a listinné dékazy, ktoré su su€astou spisového materialu.

V evidencii priestupkov MV SR ma obzalovany jeden zaznam, za priestupok proti majetku. Obzalovany
ma 13 zaznamov v registri trestov, naposledy bol odsudeny v Slovenskej republike rozsudkom
Okresného sudu Brezno sp. zn. 1T/166/2015 na trest odnatia slobody vo vymere 1 rok 4 mesiace
nepodmieneéne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom strazenia. Trest vykonal
28.03.2018.

Pri uréovani druhu a vymery trestu sud vychadzal zo zasad ukladania trestov uvedenych v ustanoveni
§ 34 Tr. zakona, priCom prihliadol na spdsob spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku,
polah&ujuce a pritazujuce okolnosti, na osobu pachatela, ako aj mozZnosti jeho napravy, nakolko trest
musi mat' v prvom rade prevychovny ucinok. Taktiez prihliadal na zasadu podla § 34 ods. 3 Tr. zakona,
podla ktorej trest ma postihovat' iba pachatela, tak aby bol zabezpeleny €o najmensi vplyv na jeho
rodinu a jemu blizke osoby.

Na z&klade uvedeného dospel sud k zaveru, Ze v prospech obZalovaného sved¢i polah€ujuca okolnost
podla § 36 pism. I) Tr. zakona, Ze sa priznal k spachaniu zalovaného trestného €inu a trestny ¢in tprimne
olutoval a tiez podfa § 36 pism. k) Tr. zakona, Zze nahradil poSkodenej Skodu spésobenu trestnym cinom.
PritaZzujucou okolnostou bolo podla § 37 pism. m) Tr. zakona, Ze uz bol za trestné Ciny odsudeny. Podla
§ 194 ods. 2 Tr. zakona je mozné ukladat trest odfatia slobody vo vymere 1 rok az 5 rokov. Pri prevahe
polah&ujucich okolnosti bolo mozné obzalovanému ukladat podla § 194 ods. 2 Tr. zakona trest odnatia
slobody vo vymere jeden rok az StyridsatStyri mesiacov (iri roky a osem mesiacov). Obzalovanému
sud ukladal trest odnatia slobody vo vymere 36 (tridsatSest mesiacov), t.j. tri roky, s podmieneénym
odkladom na skuSobnu dobu v trvani Styri roky za su¢asného uloZenia probaéného dohladu nad jeho
spravanim v skuSobnej dobe. Zarover podla § 51 ods. 2, ods. 3 pism. b), ods. 4 pism. f) Tr. zakona



mu ulozZil zdkaz pozivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok a tiez mu ulozil povinnost
osobne sa ospravedinit poSkodenej P. L.. Takyto trest povaZzoval za primerany, spravodlivy vzhladom
k osobe odsudeného a k charakteru trestnej &innosti, s prihliadnutim k tomu, Ze uz ma t.¢. trinast
zdznamov v registri trestov, prevazne za majetkovu trestnu €innost. Tento trest neukladal ako trest
nepodmienecny vzhlfadom k tomu, Ze obZalovany je v su€asnej dobe riadne zamestnany, ma rodinu
a vedie riadny Zivot, pricom takto ukladany trest postihuje iba obZalovaného a ma minimalny vplyv na
jeho rodinu a jemu blizke osoby. Zarovern mal za to, Ze uloZeny zakaz pozivania alkoholickych napojov
a inych navykovych latok spolu s ulozenym trestom bude mat na obZalovaného dostato€ny vychovny
vplyv a vytvori podmienky k tomu, aby viedol riadny Zivot, kedZze Zalovaného skutku sa dopustil pod
vplyvom alkoholickych napojov. Zarover bude mat’ obZalovany moznost pocas plynutia skusobnej doby
preukazat, ze uz vedie riadny Zivot, v opatnom pripade bude musiet ulozeny trest odhatia slobody
vykonat.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 (patnast) dni od oznamenia rozsudku
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309 ods. 1
Tr. poriadku.)

Odvolanie ma odkladny ucinok.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a €i smeruje aj
proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku a to v neprospech i v prospech obZalovaného. V
prospech obZalovaného méze podat’ odvolanie aj proti voli obZalovaného;

- obZalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, a to len vo svoj prospech;

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech;

- zakonny zastupca obZalovaného, opatrovnik obZalovaného a obhajca obZalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZalovany pozbaveny
spbsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mbéZu podat
odvolanie v prospech obZalovaného i proti jeho vali;

- Statny organ starostlivosti o mladeZz pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obZalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho véli;

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody, a to
v neprospech obZalovaného. Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie mdZe podat len osoba
opravnena konat' za pravnicku osobu;

- zUuCastnena osoba pre nespravnost' vyroku o zhabani veci.

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



