Sud: Okresny sud Prievidza

Spisova znacka: 7C/298/2015
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Déatum vydania rozhodnutia: 24.11. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Danka Laukova
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudcom JUDr. Dankou Laukovou v pravnej veci navrhovatela 0O.C,, nar. XX. X..
XXXX, t. €. bytom ul. K. €. XX/X, H., zast. Mgr. Martinom Hurtajom, advokatom, ul. Stefanikova €. 15, Nitra
proti odporcovi E. C., nar. X. X. XXXX., bytom ul. R. €. X/X, H., o zruSenie vyzivovacej povinnosti, takto

rozhodol:

Zrus$uje sucinnostou od 1.9.2015 vyzivovaciu povinnost navrhovatela k odporcovi naposledy uréenu
rozsudkom Okresného sudu Prievidza €. k. 15C 44/2013-30 zo dna 13.5.2013 sumou 220 eur mesacne.

Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatel navrhom zo dia 16. 9. 2015, podanym prostrednictvom pravneho zastupcu domahal
sa proti odporcovi zrudenia vyzivovacej povinnosti s U&innostou od 1. 9. 2015, naposledy urCenej
rozsudkom Okresného sudu Prievidza €. k. 15C 44/2013 - 30 zo dna 13. 5. 2013, sumou 220.- eur
mesacne.

Odporca s podanym navrhom suhlasil.

Podla § 157 ods. 3 O.s.p., ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych u€astnikov
alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet konania
a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

Na pojednavani dfia 24. 11. 2015 bol rozsudok vyhlaseny za pritomnosti vSetkych ucastnikov konania,
ktori sa vzdali odvolania, preto v odévodneni rozsudku sud uviedol iba predmet konania, ktorym je
zruSenie vyzivovacej povinnosti, a dalej ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol. Sud vo veci
rozhodol podla § 62 ods. 1, § 78 ods. 1 Zak. o rodine.

Ugastnici si trovy konania neuplatnili, preto o ich nahrade sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku
rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho doru€enia, prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trengine, pisomne, trojmo.



V odvolani sa ma popri videobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu

smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Ugastnici sa na pojednavani dita 24. 11. 2015 prava podat odvolanie proti tomuto rozhodnutiu vyslovne
vzdali, ¢o potvrdili svojimi podpismi v zapisnici.



