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Uznesenie

Okresny sud Komarno v pravnej veci zalobcu: Z.. N. E., I.. X.. Q. XXXX/X, X., v konani zastiupeny
advokatkou JUDr. Liviou Knazikovou, Nam. M. R. Stefanika 6, Komarno, proti Zalovanej: P. E., Q..
XXXXXXXX, I.. X.. Q. XXXX/X, X., opatrovnicka opatrovaného nesvojpravneho N. E., Q.. XX. XX.XXXX,
.. X.. Q. XXXX/X, X., v konani o povinnosti zdrzat sa zasahov do osobnej integrity opatrovanca, takto

rozhodol:

Sud schvaluje zmierv nasledujucom zneni:

I. Zalovana E. E., Q.. XX.XX.XXXX je povinnd umoznit stretdvanie sa nesvojpravneho N. E., Q..
XXXXXXXX's Z.. N. E.N., Q.. XX.XX.XXXX kazdu poslednu sobotu kalendarneho mesiaca, v Case
od 13.00 hod. do 17.00 hod., na adrese: XXXX X., I.. W. J. XX, Madarsko v izbe nesvojpravneho za
pritomnosti matky E. E.N., Q.. XX.XX.XXXX, a to odo dfia pravoplatnosti tohto uznesenia.

ll. Zalovana E. E., Q.. XX.XX.XXXX je povinna nesvojpravneho N. E., Q.. XX.XX.XXXX riadne na
stretavanie sa so zalobcom pripravit.

lll. Ziadna zo strdin nem & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou dorugenou stdu 03.02.2020 doméahal uloZenia povinnosti Zalovanému zdrzat
sa zasahov do osobnej integrity opatrovanca N. E., Q.. XX XX XXXX a umoznit mu stretavanie sa
s jeho otcom - Zalobcom v rozsahu petitu Zaloby, s poukazom na to, Ze so Zalovanou boli manzelia
a ich manzelstvo bolo rozvedené rozsudkom Okresného sudu Komarno sp. zn. 12Pc/4/2017 zo dna
05.10.2017, ktory nadobudol pravoplatnosti dfia 27.10.2017. Z manzelstva pochadza plnolety N. E.,
Q.. XX XX.XXXX. Rozsudkom Okresného sudu Komarno sp. zn. 12Ps/1/2019-57 zo dna 11.06.2019
bol syn sporovych stran N. E., Q.. XX XX.XXXX, po¢nuc od pravoplatnosti rozsudku, obmedzeny na
spbsobilosti na prave ukony v rozsahu, Ze: nie je spdsobily v oblasti rozhodovania o svojom zdravotnom
stave zabezpeCovani zdravotnej starostlivosti, nie je spOsobily uzatvarat akékolvek pravne ukony, nie
je spbsobily v oblasti vybavovania osobnych a radnych zalezitosti ani pred organmi Statnej spravy,
samospravy, nie je spbsobily nakladat s finanénymi prostriedkami. Zarovern sud N. E. ustanovil za
opatrovni¢ku E. E.T., Q.. XX.XX.XXXX, ktora je povinna zastupovat osobu obmedzenu sposobilosti
na pravne ukony v beznych veciach a spravovat jeho majetok a je povinna vzdy k 30.6. a k 31.12.
podavat sudu spravy o jeho zdravotnom stave a o hospodéareni s jeho majetkom. Syn Ronald je
jediny syn, ako aj jediny potomok Zalobcu. Do rozvodu manzelstva Zili spolu v jednej domacnosti. Mali
pravidelny dennodenny kontakt a riadne sa o neho staral, vychovaval a zabezpec€oval ho. Bol medzi
nimi vefmi dobry a vrucny vztah otca so synom. Od rozvodu manZzelstva a ukon&enia spoluZitia v
spoloénej domacnosti, so svojim plnoletym nesvojpravnym synom Zalobca nema moznost osobného
styku, ako ani telefonického kontaktu. Zalovana mu ho absolutne neumozfiuje a brani mu v akomkolvek
kontakte so synom. Napriek tomu, Ze syn je uz pinolety, je vSak pozbaveny spésobilosti na pravne ukony
a jeho fyzicky, ako aj psychicky stav si vyZaduje dennodennu osobnu starostlivost a opateru, ktoru



zabezpecuje Zalovana, ako jeho matka a opatrovnicka. Vplyv Zalovanej na syna, jeho Zivot a vztahy je
preto markantny a voci Zzalobcovi negativny. Syn nema moznost rozhodovat sam za seba a oponovat’
svojej matke. Napriek rozvodu, rodi€mi syna, v8ak sporové strany ostali aj nadalej, a preto Zalobca
o svojho syna nechce prist. Nechce, aby ich vztah pre nekontaktovanie sa ochladol a navzajom sa
nezvratne vzdialili. Preto podal predmetnu Zalobu na sud.

2. Zalobca zaplatil za Zalobu sudny poplatok vo vyske 49,50 € dfia 18.06.2020 na udet Slovenskej posty,
a.s..

3. Zaloba bola dorugena Zalovanej spolu s jej prilohami a uznesenim v zmysle §167 ods. 2 CSP dia
17.7.2020.

4. Na pojednavani diia 12.10.2022 na tunajSom sude, sa sud pokusil v zmysle €l. 7 ods. 2 v spojeni s §
148 ods. 1 a § 179 ods. 2 CSP o vyrieSenie sporu zmierom. Pravny zastupca Zalobcu predniesol navrh
znenia sudneho zmieru, v zneni totoZnom s vyrokom tohto uznesenia, s ktorym Zalovana suhlasila.

5. Podla § 148 ods. 1, 2 CSP, Zalobca a Zalovany m0ze uzavriet zmier. O uzavretie zmieru sa ma
sud vzdy pokusit. Sud rozhodne o tom, &i uzavrety zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore so
vieobecne zavaznymi pravnymi predpismi.

6. V danom pripade sa sud o uzavretie zmieru pokusil, Zalobca a Zalovany zmier uzavreli, sud nezistil
rozpor uzavretého zmieru so vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi, a preto sud rozhodol tak, Ze
zmier schvalil.

7. Podfla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.
Na vySke a spOsobe uhrady trov konania sa dohodli strany v zmysle vyroku lll. uznesenia.

8. O vrateni zaplateného sudneho poplatku za Zalobu Zalobcovi sud rozhodne samostatnym uznesenim
vzmysle §11 ods. 7 zakona o sudnych poplatkoch v plathom zneni (pretoZe strany sporu skongili konanie
schvalenim zmieru po za&atim prvého).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie pripustné nie je. Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada
vykonatelné rozhodnutie sudu, opravneny modze podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného
zakona.



