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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Ill. samosudkyriou JUDr. lvetou Halvorovou v trestnej veci obzalovaného N. D.
pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c) Trestného zakona na
hlavhom pojednavani konanom dia 24.11.2015 v Bratislave takto

rozhodol:

obzalovany:
N. D.: nar.: XX. XX XXXX/XXXX v N., trvale bytom ul. A. C.. XXX/XX, I., na slobode,

uznava sa za vinného, ze

hoci mu z ustanovenia § 62 a nasledujice Zakona o rodine vyplyva povinnost prispievat na vyzivu
svojich deti a vyska tejto povinnosti mu bola uréena rozsudkom Okresného sudu Bratislava lll. pod ¢€.k.
38P 321/13 zo dfia 15.04.2014, ktory nadobudol pravoplatnost dia 09.05.2014, ktorym bol zaviazany
prispieva na vyzivu svojej dcéry T. D., R.: XX.XX.XXXX sumu 80 €, mesacne k rukam matky A. S. S.
vzdy do 15-teho dfia v mesiaci vopred, tito povinnost’ si menovany riadne neplnil od mesiaca jul 2014
do mesiaca november 2015 vratane, pricom uhradil vyzivné vo vySke 50 €, tak zostal dlzny na vyzivnom
A.S.S. sumu v celkovej vyske 1.310 €.

napriek tomu, ze bol Trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Ill.sp.zn.3T/191/2013 zo dna
07.11.2013 uznany za vinného a odsudeny pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1
Trestného zakona, ktory nadobudol pravoplatnost dia 08.1.2014,

teda

najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov si neplni imyselne svoju vyzivovaciu povinnost vyzivovat
iného, hoci bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky ¢in odsudeny,

¢im spachal
precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c) Trestného zakona.

Zato sa
odsudzuje

Podla § 207 odsek 3 Trestného zakona, § 38 odsek 2 Trestného zakona k trestu odnatia slobody v
trvani 18 (osemnast) mesiacov.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona sud obzalovanému vykon trestu podmienecne odklada
a podfa § 50 odsek 1 Trestného zakona urcuje skusobnu dobu v trvani 3 (tri) roky.



Podla § 50 odsek 2 Trestného zakona sud obZalovanému ukladé povinnost uhradit’ do jedného roka od
pravoplatnosti rozsudku k rukam matky A. S. S. R..: XX.XX.XXXX dIZné vyzivné vo vyske 1.310 Euro.

odovodnenie:

Sud hlavné pojednavanie vykonal v nepritomnosti obzalovaného, ktory termin hlavného pojednavania
riadne vzal na vedomie dia 18.08.2015.

Sud na hlavnom pojednavani vykonal dokazovanie pregitanim vypovede obZalovaného, svedkyne A. S.
8., rozsudku Okresného sudu Bratislava Ill. sp.zn. 38P/321/13, vyzvy na zaplatenie vyZivného, rodného
listu, potvrdenia o navsteve Skoly, odpisu z registra trestov, ostatného spisového materidlu na vec sa
vztahujuceho a zistil skutkovy stav zhodny s vyrokovou €astou tohto rozhodnutia.

Obzalovany N. D. vo svoje vypovedi uviedol, Ze si je vedomy neplnenia vyzivného. Pracuje brigadnicky
len prileZitostne, pri€om peniaze dostadva na ruku. Zarabané peniaze mifia predovSetkym na seba -
oble€enie, beZné platenie veci v doméacnosti, na jedlo. Uviedol, Ze chce uhradit’ diZné vyZivné, ¢o viak
neurobil.

Svedkyha A. 8. S. vypovedala, Ze obzalovany ku diiu hlavného pojednavania jej je dizny na vyzivnom
sumou 1.310 Eur. Asi pred dvomi tyZdhami obZalovany dal svedkyni 30 Eur na kruZzok na maloletu, ale
okrem toho, jej Ziadnym inym spdsobom neprispievat’ na vyZivné maloletej.

Vyska vyzivovacej povinnosti obzalovaného bola uréena rozsudkom Okresného sudu Bratislava lll.
sp.zn. 38P/321/2013 na sumu 80 Eur mesacne, ktori sumu je obzalovany povinny zasielat' k rukam
matky maloletej vZdy do 15- teho dfia v mesiaci vopred.

Z rodného listu maloletej je zrejmé, Ze otcom maloletej je obZalovany N. D..

Na z4klade takto vykonaného dokazovania mal sud v plnom rozsahu za preukazané, Ze obzalovany N.
D. sa dopustil Zalovanej trestnej ¢innosti a je za fiu i trestne zodpovedny.

Obzalovany v podstate spachanie trestného ¢inu priznal, avSak jednoznaéne nevysvetlii dévod
neplatenia vyZivného. | ked uviedol, Ze je ochotny dIZné vyZivné uhradit z toho dévodu bolo i hlavné
pojednavanie odro¢ené, avSak diZné vyZivné napriek tomu neuhradil.

Zo spachania trestnej innosti okrem toho je usved&ovany vypovedou svedkyne A. S. S., ako i vy$sie
spominanymi listinnymi dékazmi.

Obzalovany tym, ze najmenej 3 mesiace v obdobi dvoch rokov si neplnil umyselne svoju povinnost
vyZivovat' svoju maloletu dcéru, hoci bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky €in
odsudeny naplnil po strdnke objektivnej skutkovl podstatu pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla
§ 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c) Trestného zakona.

Po subjektivnej stranke sud konanie obZalovaného vyhodnotil ako konania v priamom umysle v zmysle
§ 15 pismeno a) Trestného zakona, pretoze chcel spdsobom uvedenym v trestnom zakona porusit alebo
ohrozit' zaujem tymto zdkonom chraneny.

Pri hodnoteni osoby obZalovaného sud zistil, Ze tento z miesta bydliska blizSie hodnoteny nie je. Doteraz
bol 1 krat sudne trestany taktiez pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona.

Sud obzalovanému ulozil trest odnatia slobody v trvani 18 (osemnast) mesiacov vykon ktorého odlozil
na skisobnu dobu v trvani 36 (tridsatSest) mesiacov. Zaroven sud obzalovanému ulozil i povinnost' v
lehote 1 roka od pravoplatnosti rozsudku uhradit' diZzné vyZivné.

Pocas skuSobnej doby sud bude skumat spravanie sa obZalovaného ako i skuto¢nost, ¢i uhradil dizné
vyZivné.



V kladnom pripade sud ako i v pripade, Ze obZalovany bude viest riadny Zivot vyslovi, Ze sa osveddil.
V opacnom pripade, ako i v pripade nesplnenia povinnosti uhradit’ dizné vyzivné, sud nariadi vykon
ulozeného trestu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho ozndmenia na Krajsky sud
Bratislava cestou Okresného sudu Bratislava Ill.



