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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica v konani pred sudcom JUDr. Gabrielom Slobodnikom v pravnej veci
navrhovatela AB 1 B.V., so sidlom Amsterdam, Strawinskylaan 933, Holandské kralovstvo, registracné
gislo: 560 07 043, zastipeného Advokatska kancelaria GOLIASOVA GABRIELA s.r.0., so sidlom 1. maja
173/11, Tren&in, adresa pre doru¢ovanie Teplicka 7434/147, Piestany, ICO: 47 234 679, proti odporcovi
V. N, T.. XX. XX. XXXX, H. C. G. XXXX/X, H. H., §t. obanovi SR, v konani zastupenom JUDr. Petrom
Polacekom, advokatom so sidlom Medeny Hamor 15, Banské Bystrica, o zaplatenie 1 501,03 Eur s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

Sud navrh navrhovatela zamieta.

Sud rozhodne o nahrade trov konania po pravoplatnosti tohto rozhodnutia.
odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom dorué¢enym sudu dria 16. 12. 2014 domahal vo&i odporcovi zaplatenia sumy
1501,03 Eur, vycisleného ro€ného uroku z omeskania vo vySke 154,85 Eur a Uroku z omeskania vo
vyske 8,05 % ro€ne zo sumy 1501,03 Eur od 05. 12. 2014 do zaplatenia a ndhrady trov konania. Svoj
navrh odovodnil tym, Ze jeho pravny predchodca (Home Credit Slovakia, a.s.) uzatvoril s odporcom ako
diZnikom dria XX. XX. XXXX tverovd zmluvu &. XXXXXXXXXX (dalej ,zmluva®), ktorej neoddelitefnou
sucastou su Uverové zmluvné podmienky spolo&nosti Home Credit Slovakia, a.s. (dalej len ,UZP*).
Predmetom zmluvy bolo poskytnutie spotrebitefského Gveru vo vysSke 2987,45 Eur zo strany pravneho
predchodcu navrhovatela odporcovi. Odporca sa zaviazal pefiazné prostriedky vratit' v 84 pravidelnych
mesacnych splatkach po 71,40 Eur. Odporca bol v omeskani s uhradou svojho zavazku tak, ako je
uvedené vo vypise Cerpania, splatok a uhrad, z ktorého vyplyva prehlad jednotlivych platieb odporcu
a spdsob ich zapogitania. V zmysle Hlavy UZP s nazvom ,Ukondenie Uverovej zmluvy* bol odporca
pravnym predchodcom navrhovatelom vyzvany listom zo dfia 29. 08. 2013 k splateniu celého zostatku
averu, v lehote 15 dni od odoslania vyzvy. Dalej navrhovatel uviedol, Ze v stlade s § 526 Obg&ianskeho
zakonnika bola na neho postupena pohladavka, ktora je predmetom konania, zo spoloénosti Home
Credit Slovakia, a.s. a to na zaklade zmluvy zo diia XX. XX. XXXX. Navrhovatel eviduje voci odporcovi
dih vo vy8ke 1501,03 Eur, a pozostava z istiny (171,26 Eur), uroku (93,33 Eur), zosplatnenej istiny
(1216,24 Eur), poistenia (20,20 Eur). Dalej si navrhovatel uplatnil kapitalizovany urok z omeskania vo
vySke 154,85 Eur (8,5 % ro€ne zo sumy 1501,03 Eur od 18. 09. 2013 do diia vyhotovenia navrhu, t.j.
04. 12. 2014) a dalej vo vyske 8,5 % ro¢ne zo sumy 1 501,03 Eur od 05. 12. 2014 do zaplatenia.

Odporca v pisomnom vyjadreni k navrhu pohladavku navrhovatefa ¢o do dévodu a vysky nespochybnil.
Uviedol, ze dia XX: XX. XXXX podpisal so spolo¢nostou Home Credit Slovakia, a.s., Uverova zmluvu
€. XXXXXXXXXX. Uver sa s manzelkou snazili riadne splacat, ale v priebehu 5 rokov sa ich finan¢na



situacia znacne zhorsila. Odporca - vodi€ MKD, priSiel o pracu a nasledne novy zamestnavatel mu mzdu
nevyplacal. Preto sa zacali zadlZovat, aby mohli splacat’ uvery a v tomto kolobehu sa zamotali.

Sud prejednal vec v nepritomnosti U€astnikov, vykonal dokazovanie oboznamenim s pisomnym
vyjadrenim odporcu a s predlozenymi listinnymi dékazmi, najma s iverovou zmluvou &. XXXXXXXXXX
zo diia XX. XX. XXXX, uverovymi zmluvnymi podmienkami spolo¢nosti Home Credit Slovakia, a.s.,
vyzvou k splateniu celého Uveru zo diia XX. XX. XXXX s podacim harkom, vypisom &erpania, splatok a
uhrad, oznamenim o postupeni pohladavky s podacim harkom a zistil tento skutkovy stav:

Pravny predchodca navrhovatela - spolo¢nost Home Credit Slovakia, a.s. a odporca ako diznik uzatvorili
dria XX XX XXXX uverovd zmluvu €. XXXXXXXXXX, ktorej predmetom bolo poskytnutie Uveru odporcovi
vo vySke 90 000,- Sk (2 987,45 Eur) za poplatok za poskytnutie uveru 900,- Sk (29,87 Eur), ktory uver sa
odporca zaviazal zaplatit v 84 mesacnych splatkach po poskytnuti uveru po 2 151,- Sk (71,40 Eur), pri
ro¢nej urokovej sadzbe 22,47 %, RPMN 25,8 %, priemerna RPMN neuvedené a celkovych nakladoch
spotrebitela 78 816 Sk (2 616,21 Eur). TaktieZ bolo dohodnuté poistenie Uverovych splatok vo vyske
152,- Sk (5,05 Eur) mesacCne. Neoddelitelnou su€astou zmluvy su uverové podmienky spoloCnosti
Home Credit Slovakia, a.s. (dalej ,UP*). Odporca svojim podpisom na zmluve potvrdil, Ze prevzal UP,
bol s nimi oboznameny, a prejavil suhlas byt nimi viazany.

Podla § 1 Hlavy 5 UP klient je povinny riadne a v&as splacat poskytnuty uver, a to v pravidelnych
mesadnych splatkach, ktorych pocet, vy$ka a termin splatnosti s uréené v UZ. V jednotlivych splatkach
je zahrnuta prisludna Cast' uverovej istiny, uroky, poplatok za vedenie uverového Uétu, prip. uhrada za
poistenie, ktoré je klient povinny podfa tejto UZ a tychto UP povinny platit.

Podla § 3 Hlavy 6. UP, klient je povinny cely &erpany Gver splatit na poZiadanie spolognosti v pripade, Ze:
a) sa oneskoril s platenim aspofi dvoch splatok alebo sa oneskoril s platenim jednej splatky po dobu
dihsiu ako tri mesiace.

Z vypisu €erpania, splatok a uhrad vyplyva, Ze odporca diia XX. XX. XXXX Eerpal uver vo vySke 2 957,58
Eur, uhradil 58 splatok, pri¢om niektoré s omeSkanim, preto mu boli u¢tované poplatky za upomienky
2x 3,32 Eur dfia 01. 06. 2010 a 09. 12. 2010. Celkom odporca uhradil 4 147,84 Eur, zapocitanych na
istinu, uroky, poplatky a poistné. Posledna uhrada je zo dria 13. 05. 2013, splatku €. 59 splatnd dha
20. 05. 2013 uz odporca nezaplatil, preto pravny predchodca navrhovatela pristupil k zosplatneniu dlhu
dria 29. 08. 2013. Zosplatneny dlh predstavoval 1 655,88 Eur, z toho istina 171,26 Eur, urok 93,33 Eur,
zosplatnena istina 1 216,24 Eur, poistné 20,20 Eur, uroky z omeSkania 154,85 Eur.

Navrhovatel listom zo dna 29. 08. 2013 vyzval odporcu k splateniu celého uveru Eerpaného na zaklade
uverovej zmluvy €. XXXXXXXXXX s tym, Ze dIZnu sumu 1669,20 Eur mal zaplatit najneskdr do 15 dni
od odoslania tejto vyzvy.

Zmluvou zo dfia XX. XX. XXXX uzatvorenou medzi Home Credit Slovakia, a.s. ako postupcom a
navrhovatelom ako postupnikom, bola na navrhovatela postipena pohlfadavka z uverovej zmluvy &.
XXXXXXXXXX. Postupenie pohfadavky na navrhovatela bolo odporcovi oznamené listom zo dria 19.
11. 2014.

Podla § 52 ods. 1 zakona €. 40/1964 Zb. Ob¢iansky zakonnik v zneni u€innom v ¢ase uzatvorenia zmluvy
(dalej ,0Z"), spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktoru uzatvara
dodavatel so spotrebitefom.

Podla § 52 ods. 2 OZ ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia
upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouZiju sa vzdy, ak je to na prospech
zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom
alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouZit normy obchodného prava.

Podla § 25 ods. 1 zadkona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch o spotrebitelskych uveroch
a o inych uveroch a pdzi¢kach pre spotrebiteflov a o zmene a doplneni niektorych zékonov v



zneni neskorsich predpisov, pravne vztahy, ktoré vznikli pred 11. janom 2010 na z&klade zmluvy o
spotrebitelskom Uvere, sa spravuju podla doterajSich predpisov, ak tento zakon v odseku 2 neustanovuje
inak.

Podla § 2 zakona €. 258/2001 Z. z. v zneni u¢innom v ¢ase uzatvorenia zmluvy, na ucely tohto zakona
sa rozumie

a) spotrebitelskym uverom doCasné poskytnutie penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o
spotrebitelskom uvere vo forme odloZenej platby, pdzi¢ky, uveru alebo v inej pravnej forme,

b) zmluvou o spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a uhradit' celkové

naklady spojené so spotrebitelskym uverom.

Podla § 4 ods. 1 zakona €. 258/2001 Z. z. zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnua formu,
inak je neplatna, priCom spotrebitel dostane jedno vyhotovenie zmluvy o spotrebitelskom uvere.

Podla § 4 ods. 2 zakona &. 258/2001 Z.z. v zneni u€innom v Case uzatvorenia zmluvy, zmluva o
spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych naleZitosti musi obsahovat’

g) koneénu splatnost’ spotrebitelského uveru,

i) vySku, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov.

Podla § 4 ods. 3 zakona &. 258/2001 Z. z. pri nesplneni podmienok podla odseku 2 je zmluva o
spotrebitelskom uvere platna, ak bol spotrebitelovi na jej zaklade

a) poskytnuty spotrebitel'sky Uver a spotrebitel ho zaal Eerpat’ alebo

b) dodany tovar, alebo poskytnuta sluzba.

Ak v8ak zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezZitosti podla odseku 2 pism. a), b), d) az j), k)
a l), poskytnuty uver sa povaZzuje za bezuroény a bez poplatkov.

Podla § 524 ods. 1 OZ, veritel mdze svoju pohladavku aj bez suhlasu diZznika postupit pisomnou zmluvou
inému.

Podla § 853 ods. 1 OZ, ob¢ianskopravne vztahy, pokial nie su osobitne upravené ani tymto ani inym
z&kon, sa spravuju ustanoveniami tohto zakona, ktoré upravuju vztahy obsahom aj u¢elom im najbliZSie.

Podla § 566 ods. 2 OZ, pri Ciasto€nom plneni pefiazného dlhu sa plnenie diznika zapoc€itava najprv na
istinu a potom na uroky, ak diznik neur¢i inak.

Z predloZenych listin mal sud za preukazané, Ze pravny predchodca navrhovatela a odporca dna
XX. XX. XXXX uzatvorili zmluvu o spotrebitelskom Gvere v zmysle zdkona €. 258/2001 Z. z., ktora
je vzhfadom na povahu zmluvnych stran (pravny predchodca navrhovatela ako dodavatel, ktory pri
uzatvarani a plneni zmluvy konal v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Cinnosti
a odporkyfia fyzicka osoba - spotrebitel, ktora pri uzatvarani zmluvy nekonala v ramci predmetu svojej
obchodnej €innosti alebo inej podnikatel'skej €innosti) zmluvou spotrebitelskou, preto sa na fiu primerane
aplikuju aj ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika. Ide o formularova zmluvu, na zaklade ktorej pravny
predchodca navrhovatela poskytol odporcovi tver vo vyske 2987,45 Eur, vyplateny po zrazeni poplatku
za poskytnutie uveru (29,87 Eur) vo vyske 2 957,58 Eur za nasledovnych podmienok: celkové naklady
spotrebitela 2 616,21 Eur, mesacna splatka 71,40 Eur, pocet splatok 84, rotna urokova sadzba 22,47
%, RPMN 25,8 %, priemerna hodnota RPMN neuvedena, lehota splatnosti 84 mesiacov po poskytnuti
poistenie 5,05 Eur mesacne.

Aktivnu legitimaciu navrhovatela v konani mal sud preukazanu z predloZzenej zmluvy o postupeni
pohladavky zo dia 29. 08. 2013.

Zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu formu a obsahovat' nalezitosti uvedené v § 4 ods.
2 zakona €. 258/2001 Z. z. v zneni u¢innom v Case jej uzatvorenia. Sud preskumanim zmluvy zistil, Ze
ma pisomnu formu, av8ak neobsahuje obligatérne naleZitosti v zmysle § 4 ods. 2 pism. g), i) zakona ¢.
129/2010 Z. z. v zneni u€innom do 31. 07. 2008, preto sud v zmysle § 4 ods. 3 zékona €. 258/2001 Z.z.
v zneni u¢innom do 31. 07. 2008 povazoval uver za bezuro¢ny a bez poplatkov. Pokial ide o konecnu
splatnost spotrebitelského Uveru, vyzaduje sa datumova Specifikacia koneénej splatnosti Uveru. Taktiez



z predloZenej zmluvy nie je zrejmé, aka Cast mesacénej splatky je uréena na thradu istiny, aka ¢ast na
Uhradu uroku, pripadne na splatku poplatkov. Pokial ide o udaj o priemernej RPMN, tento v zmluve nie
je uvedeny, avSak tato povinnost zo zakona vyplyvala az od 29. 06. 2008.

KedZe uver je bezuroCny a bez poplatkov, sud skumal rozsah jeho splatenia odporcom. Z vypisu
Cerpania, splatok a uhrad (&.I. 28 a nasl. spisu) mal sud preukazané, ze odporca Cerpal sumu 2957,58
Eur, pricom doposial zaplatil 4147,84 Eur zapoditanych na istinu Gveru, uroky, poplatky a poistné. Sud
v3ak tuto sumu v sulade s § 853 ods. 1 OZ v spojeni s § 566 ods. 2 OZ zapogital iba na istinu, t.j. Gver
poskytnuty odporcovi (rovhako napr. Krajsky sud v Banskej Bystrici v rozsudku sp. zn. 17Co0/464/2013
zo dna 16. 10. 2013). KedZe odporca splatil podstatne viac, nez si pozi€al, a uver je
bezuroény a bez poplatkov, nie je uz povinny navrhovatefovi ni¢ zaplatit, preto sud navrh ako nedévodny
v celom rozsahu zamietol.

V sulades § 151 ods. 3 O. s. p. sud o trovach konania rozhodne do 30 dni po pravoplatnosti rozhodnutia
VO veci same;j.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat odvolanie v lehote do 15 dni odo
dna jeho dorucenia, pisomne vo vyhotoveni dvojmo na Okresny sud Banska
Bystrica.

V odvolani musi byt uvedené, kto ho robi, ktorému sudu je uréené, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, ktorej veci sa tyka, v akom rozsahu ho napéada,
v&om sa toto rozhodnutie alebo postup okresného sudu povazuje za
nespravny, coho sa odvolatel domaha (ako ma odvolaci sud rozhodnut),
uviest datum a podpis. Odvolanie treba predlozit v dvoch rovnopisoch, inak
sud zhotovi na trovy odvolatela.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav, pretoze nevykonal navrhnuté dokazy,

d) sud prvého stupria dospel k nespravnym skutkovym zisteniam na zaklade vykonanych d6kazov,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a - sa tykaju podmienok konania, vecnej prislusSnosti sudu, vylucenia
sudcu, v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci samej,
odvolatel nebol pouceny podla § 120 ods. 4 O.s.p., odvolatel bez svojej viny nemohol predlozit alebo
oznacit dékazy do rozhodnutia sudu prvého stupna),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nespini, o mu uklada vykonatelny rozsudok,
mdze opravneny podat navrh na vykon exekucie podla zakona Cislo
233/1995 Z. z. (Exekuény poriadok).



