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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v pravnej veci zalobcu: RECCOLLECTION SYSTEM s.r.0., so sidlom Jana
Sambucusa 3432/27,917 01 Trnava, ICO: 47 545 101, zastupeny advokatskou kancelariou SEMANCIN
& PARTNERS s.r.0., so sidlom Vajnorska 100/A, 831 04 Bratislava, ICO: 50 567 942, proti Zalovanému:
Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, so sidlom Namestie Ludovita Stara 35/1, 812
35 Bratislava, v konani o preskimanie zakonnosti rozhodnutia ministra Zivotného prostredia Slovenskej
republiky €. 9267/2017-9.2 (52/2017-rozkl.) zo dfia 15.11.2017, o spatvzati zaloby, takto

rozhodol:

Krajsky sud v Bratislave konanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov konaniane ma pra v o na ndhradu trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobou osobne dorudenou Krajskému sudu v Bratislave (dalej aj ako ,,spravny sud*
alebo ,,tunajsi sud“) dha 17.01.2018, sa zalobca domahal preskimania zakonnosti rozhodnutia ministra
Zivotného prostredia Slovenskej republiky &. 9267/2017-9.2 (52/2017-rozkl.) zo diha 15.11.2017 (dalej
len ,,napadnuté rozhodnutie®), ktorym potvrdil rozhodnutie Ministerstva Zivotného prostredia Slovenske;j
republiky, odboru odpadového hospodarstva (dalej len ,prvostupfiovy spravny organ®) €. 3299/2017-1.8,
37501/2017 zo diia 16.08.2017 (d'alej len ,prvostupfiové rozhodnutie®), ktorym podla § 2 ods. 1 pism.
c) zakona €. 525/2003 Z.z. o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov v spojeni s § 105 ods. 2 pism. i) zakona €. 79/2015
Z.z. 0 odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len
.Zzakon o odpadoch®) a v sulade s § 113 ods. 1 zakona o odpadoch a § 46 a § 47 zékona &. 71/1967 Zb.
0 spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,spravny poriadok®) o
zruSeni autorizacie Zalobcu na vykon ¢innosti organizacie zodpoved-nosti vyrobcov pre obaly podla § 94
ods. 2 pism. c¢) zakona o odpadoch s G&innostou od 01.01.2018. Zalobca Ziadal napadnuté rozhodnutie
Zalovaného ako aj rozhodnutie sprdvneho organu prvého stupna zrusit' a vec vratit Zalovanému na dalSie
konanie.

2. Podanim elektronicky doru¢enym spravnemu sudu dria 01.03.2022, Zalobca sudu oznamil, Ze berie
spravnu Zalobu spat v celom rozsahu v zmysle ustanovenia § 63 zédkona €. 162/2015 Z.z. Spravny sudny
poriadok (dalej len ,,SSP“) a Ziadal predmetné sudne konanie vedené pod sp. zn. 15/9/2018 zastavit.

3. Podla § 63 SSP, zalobca mdze do vydania rozhodnutia spravneho sudu vziat Zalobu spat, a to s€asti
alebo celkom. Ak je Zaloba vzata spat’ celkom, spravny sud konanie zastavi. Ak je Zaloba vzatd spat
sC€asti, spravny sud konanie v tejto Casti zastavi. O Ciastoénom spatvzati Zaloby rozhodne spravny sud
v rozhodnuti vo veci same;j.

4. Podfa § 99 pism. a) SSP, spravny sud konanie uznesenim zastavi, ak Zalobca vzal Zalobu spat’ skor,
ako spravny sud vo veci rozhodol.



5. Podla § 149 ods. 2 SSP, pisomné vyhotovenie uznesenia, ktorym sa nerozhodlo vo veci samej, mdze
obsahovat iba stru¢né odévodnenie.

6. Nakolko zalobca vzal zalobu spat pred rozhodnutim veci a suhlas zalovaného so spatvzatim zakon
nevyZaduje, spravny sud v sulade s ustanovenim § 99 pism. a) SSP konanie zastavil.

7. O nahrade trov konania spravny sud rozhodol podla ustanovenia § 170 pism. b) SSP tak, Zze Ziaden
z uCastnikov nema pravo na nahradu trov konania, nakolko konanie bolo zastavené a nebol zisteny
Ziaden dévod pre aplikaciu ustanovenia § 171 ods. 1 SSP.

8. Toto rozhodnutie senat Krajského sudu v Bratislave prijal pomerom hlasov 3:0 (§ 139 ods. 4 v spojeni
s § 147 ods. 2 SSP).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ kasacnu staznost v lehote jedného mesiaca od jeho dorucenia,
na Krajsky sud v Bratislave.

V kasacnej staznosti sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 57 SSP) uviest oznacenie napadnutého
rozhodnutia, udaj, kedy bolo napadnuté rozhodnutie doru€ené staZovatelovi, opisanie rozhodujucich
skutoc€nosti, aby bolo zrejmé, v akom rozsahu a z akych dévodov podla § 440 SSP sa podava
(staznostné body) a navrh vyroku rozhodnutia (staznostny navrh). Staznostné body mozno menit len
do uplynutia lehoty na podanie kasacnej staZznosti.

V konani o kasacnej staznosti musi byt stazovatel alebo opomenuty stazovatel v zmysle § 449
ods. 1 SSP zastupeny advokatom. Kasacna staznost a iné podania stazovatela alebo opomenutého
staZovatela musia byt spisané advokatom. Povinné zastupenie advokatom v kasacnom konani sa
nevyzaduje, ak a) ma stazovatel alebo opomenuty stazovatel, jeho zamestnanec alebo ¢len, ktory za
neho na kasacnom sude kona alebo ho zastupuje, vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupia;
b) ide o konania o spravnej zalobe podla § 6 ods. 2 pism. c) a d); c) je zalovanym Centrum pravne;j
pomoci.



